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Asociatia FUNKY CITIZENS a fost fondatd in 2012. Funky Citizens e locul in care se intdlnesc cetdteni
activi care vor sd ia parte la procesul decizional. Funky Citizens isi doreste sd construiascd instrumente
de advocacy bazate de cercetare, pe date concrete si pe online. Instrumentele noastre au scopul de a fi
educationale si sa ducd la actiune, incurajénd cetdtenii sd se implice in initiative de responsabilizare a
guverndrii in care pot vedea impact.

Agregdand si educdand cetateni ,,Funky” in jurul acestor instrumente, credem cd putem construi
intelegerea si capitalul uman necesare pentru a crea o democratie mai participativd, responsabild si
transparentd in Romdania.

Documentele de pozitie si analizele Funky Citizens au rolul de a promova pe agenda publica
optiunile de politica publica ale organizatiei noastre. Ne bucurd comentariile si recomandadrile
voastre, pe care va invitam sa le adresati direct autorilor sau la weare@funkycitizens.org.
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CARIERA MAGISTRATULUI

Ministrul Justitiei primeste, prin proiectul de modificare a legilor sistemului judiciar propus de
Tudorel Toader, un control total asupra proceselor penale din Romania. Ar putea avea parghii
pentru a influenta dosarul atat in faza de urmarire penala cat si in cea a cercetarii judecatoresti, ar
putea ,juca” pe toate posturile si ar putea fi un ,as de atu” in fata intregii puteri judecatoresti. Ar
deveni, practic, Marele Inchizitor.

Dupa comiterea unei fapte penale, oricare ar fi calitatea faptuitorului sau fapta comisa, in cazul in
care ea ajunge sa fie investigata de autoritati, obligatoriu trebuie parcurse niste etape clar definite
de lege. Vom demonstra cum va putea interveni ministrul Justitiei in dosare si procese, punctual,
pornind de la un caz ipotetic.

Cetateanul lonescu a fost denuntat ca ar fi comis o fapta penala si incepe urmadrirea penala, prima
faza a procesului penal. Ea este atributia magistratului procuror, care conduce sau supravegheaza
intreaga desfasurare a pasilor procedurali in aceasta faza, al carei scop este sa se stabileasca, pe
baza unor probe cat mai solide, cine si ce a facut de fapt acolo.



Procurorul ,de caz”, caci el este cel care se ocupa de asta, audiaza martori, dispune ridicarea de
documente, aduna date despre cei implicati, consulta baze de date oficiale si incearca sa
stabileasca adevarul. Mai intai, in rem, se cerceteaza fapta si imprejurdrile, pentru a se stabili daca
lonescu este, cu adevarat, autorul. Apoi, in personam, lonescu poate deveni ,suspect” si chiar
Jnculpat”, fiind trimis in judecata daca probele arata ca el a comis fapta.

in toate aceste demersuri, procurorul de caz poate dispune unele masuri care-l vizeaza fie pe
lonescu, fie patrimoniul sdu, scopul acestor masuri fiind fie securizarea bunurilor ,suspectului”
(pentru a-i fi executate in cazul in care va fi gasit vinovat si a avea astfel reparat prejudiciul produs
prin fapta sa), fie pentru a-l impiedica pe lonescu sa faca orice miscare menita sa ingreuneze
aflarea adevarului.

Daca se adopta modificarile propuse de Tudorel Toader, toate aceste masuri pe care le poate lua
procurorul de caz vor putea fi cenzurate de procurorul ierarhic superior, adica de seful lui direct, un
om care fie a fost numit direct de ministrul Justitiei cu mana CSM, fie a fost numit de cei numiti de
ministrul Justitiei.

Practic, orice decizie ar lua procurorul de caz impotriva lui lonescu ori a patrimoniului sau poate fi
anulata de seful direct, daca se adopta aceste modificari. Chiar si decizia finala: aceea de a-l pune
sub acuzare pe suspectul lonescu si a-l trimite in fata judecatorilor sau, din contra, in cazul in care
apreciaza ca probele impotriva sa nu sunt suficiente, de a clasa cazul, absolvindu-I astfel de acuzatii
pe suspect.

Controlul ierarhic pe temeinicie, nu doar pe legalitate, poate fi un instrument prin care procurorii
pot fi impinsi sa greseasca. El trebuie citit in mai multe ,chei,” accentul fiind ca poate deveni o
,bata” in mana ministrului Justitiei.

Sa presupunem cd lonescu a comis, cu adevdrat, o infractiune, dar procurorul de caz nu a strans
suficiente probe impotriva sa si propune clasarea cazului. Superiorul procurorului poate totusi sa
infirme clasarea si sa-i ceara subalternului sdu sa-I trimita in judecata pe lonescu, in ciuda faptului
ca probele nu sustin acuzarea. O astfel de decizie il vulnerabilizeaza pe procurorul de cazin
evaluarea profesionald, pentru ca va inregistra, probabil, o achitare. In schimb, lonescu se va putea
victimiza public, acuzand justitia ca I-a ,hartuit”, din moment ce, iata, este nevinovat.

Pe acelasi tipar, intr-un mecanism ceva mai simplu, intr-un soi de logica a protectiei directe,
procurorul de caz are suficiente probe pentru a demonstra vinovatia lui lonescu si face un
rechizitoriu prin care il pune sub acuzare si-l trimite in judecata. Dar seful procurorului considera ca
nu sunt suficiente probe si infirma rechizitoriul, tinandu-l astfel pe lonescu departe de judecata si,
implicit, de o posibilda condamnare. Procurorul de caz va fi vulnerabilizat in evaluarea profesionala,
fie si doar pentru ca va inregistra intarzieri in gestionarea dosarelor.

La fel, orice masura ar lua procurorul impotriva patrimoniului lui lonescu, ea poate fi blocata de
seful sdu, care si-ar exprima astfel potentialul interes de a-i proteja averea suspectului. lar
componenta de evaluare profesionala actioneaza similar, prin Inspectia Judiciara pe care proiectul
lui Tudorel Toader o pune tot in mana ministrului Justitiei.

Ne putem imagina, insa, ca procurorul de caz e un om integru, un profesionist pur-sange, asa incat
se opune deciziei sefului sau. Dar si aceasta poate constitui abatere disciplinard, numai buna de
investigat de Inspectia Judiciara aflata in mana ministrului Justitiei. Mai mult, proiectul lui Tudorel



Toader face ca insusi ministrul poate dispune in legatura cu raportul inspectiei in cazul
procurorului neascultdtor, caci inspectorul ar fi obligat sa-i prezinte insusi ministrului concluziile
anchetei sale.

Sa nu uitdm nici ca, pentru a promova, un procuror trebuie sa aiba o cariera lipsita de sanctiuni
pentru abateri disciplinare. Deci procurorul de caz nu si-ar dori o0 ancheta a Inspectiei coordonate
de ministrul care I-a numit pe seful sau. Astfel, un procuror de caz care ramane integru si
profesionist isi poate pierde sansele de promovare sau poate risca sa fie eliminat din magistraturg;
in schimb, cu capul plecat, e posibil sa aiba o viata fara griji. Cu alte cuvinte, la extrem, proiectul lui
Tudorel Toader ar putea chiar sa conduca la eliminarea oamenilor integri din Justitie.

Sa revenim, insd, la cazul ipotetic de la inceput: Dacd procurorul de caz si-a incheiat ancheta, a
redactat rechizitoriul, a obtinut acceptul superiorului si chiar I-a trimis in judecata pe lonescu,
dosarul acestuia ajunge la un judecator. Care da termene si dispune asupra probatoriului intr-un
mod care, pe baza noului proiect propus de Tudorel Toader, ar putea fi oricand investigat de
Inspectia Judiciara a ministrului.

Si aici poate apdrea o forma de autocenzura: pentru a promova, judecatorii trebuie sa aiba o
cariera lipsita de sanctiuni pentru abateri disciplinare. Or ministrul insusi este cel care
coordoneaza, atat strategic cat si punctual, pe fiecare caz in parte, activitatea inspectorilor.
Proiectul lui Tudorel Toader ar deschide, astfel, drumul favorizarii indirecte a inculpatului lonescu,
in cazul in care ministrul si-ar propune sa puna presiune pe judecator, prin Inspectia Judiciara.

Asadar, cu Inspectia Judiciara mutata la Ministerul Justitiei, cu noua forma de control ierarhic pe
fond in urmarirea penald, cu noul mod de numire a procurorilor-sefi, cu implicarea directd a
ministrului in activitatea inspectorilor si cu conditia (de bun simt, in principiu) de a avea o cariera
fara incidente, pentru a putea promova la nivelul de jurisdictie urmator (un scop firesc al carierei in
orice domeniu, inclusiv in magistratura), ministrul Justitiei, reprezentant al puterii executive,
obtine o putere nefiresc de mare asupra magistratilor care compun, de fapt, puterea
judecatoreasca.

Pe scurt, un om politic, prin definitie partizan/partinitor, devine ,responsabil” de-a asigura, in
beneficiul tuturor cetatenilor, o justitie independenta si impartiala?

Adaugadm la toate acestea si intentia din proiect de-a crea o structura speciala de procurori care sa
investigheze posibilele fapte penale comise de magistrati, structura a carei conducere ar urma sa
fie numita tot de ministrul Justitiei. Aceasta se poate transforma oricand intr-un nou ,ciomag”, de
data asta de un calibru un pic mai mare, dar numai bun de pus la punct magistratii, fie ei procurori
sau judecatori. Si acest ciomag, aflat tot in mana ministrului Justitiei, ar putea fi folosit indiferent de
faza procesuala in care se afla un anumit dosar in care omul politic de la minister sau partidul sdu
ar avea un interes punctual.

in loc de epilog, cu riscul de-a complica si mai mult lucrurile, introducem in ecuatie si arhiva SIPA,
despre care stim cd ascunde secrete personale si profesionale ale magistratilor mai cu vechime si
ca, prin lege, singurul autorizat sa acceseze dosarele acesteia este ministrul Justitiei. Statul roman
inca nu a stabilit ce anume trebuie facut cu dosarele din arhiva SIPA, dar, cu atat mai mult cu cat
are acces la asemenea informatii, este oare normal sa-i ddm ministrului Justitiei astfel de
instrumente institutionale suplimentare impotriva magistratilor?



CONSIDERATII GENERALE

Ce vrea de fapt Guvernul cu acest proiect si nu ne-a spus explicit deocamdata?

Firul rosu invizibil care leagd toate propunerile din proiectul de modificare a legilor justitiei duce la
modificarea unei filosofii statale ce pdrea bdtutd in cuie: statutul de magistrati al procurorilor.

Procurorii romani sunt de ani buni magistrati si parte din puterea judecatoreasca, statut consfintit
prin decizii importante din istoria recenta.

Dupa ce, in 2003, Constitutia modificata i-a facut magistrati, in 2004, prin legile justitiei, li s-au facut
reguli clare in spiritul noilor prevederi. Anul urmator, in 2005, ministrul Justitiei de-atunci le-a
bagat in cap cd nu au niciun motiv sa raspunda la telefoanele politicienilor, iar in 2007, la
conferinta MEDEL de la Bucuresti, procurorii romani si-au asumat definitiv statutul de magistrat.
Un fel de declaratie de independenta fata de politic, daca vreti, asumata in fata unui respectabil for
european al carui acronim vine de la ,Magistratii Europeni pentru Democratie si Libertati”.

A existat tot timpul, e-adevarat, o forma de control al Executivului asupra unor anumite aspecte ale
activitatii procurorilor romani, insa ea nu viza, in principiu, decat chestiunile financiare. Nici
activitatea de baza a procurorilor, nici sanctionarea lor si nici traseul carierei acestora nu
depindeau in niciun fel de o alta putere decat de cea judecatoreasca.

Pana acum.

Prin zeci de modificari propuse prin acest proiect, Guvernul, cu mana ministrului Toader, urmareste
de fapt sa mute procurorii de sub umbrela puterii judecatoresti sub cea a puterii executive.

Prin anumite propuneri, intentia de control politic asupra procurorilor este mai timida (acolo unde
se propune, de exemplu, segregarea pe sectii in CSM cu privire la alte aspecte decat cele ce tin de
cariera si ,judecatd” pentru abateri). Cu alte cuvinte, ni se propune ca procurorii sa aiba un statut
diferit de cel al judecatorilor, deci sa faca doar un pas afara din ,aria de acoperire” a puterii
judecatoresti.

In altele, intentia de a avea un control direct al executivului asupra activitatii procurorilor este
explicita: schimbarea mecanismelor de numire a procurorilor-sefi, extinderea controlului ierarhic
pe fondul solutiilor, mutarea Inspectiei Judiciare de la puterea judecatoreasca (CSM) la cea
Executiva (Ministerul Justitiei), implicarea persoanei ministrului in investigatiile punctuale ale
inspectorilor, introducerea conditiei de a nu avea abateri disciplinare pentru a promova in cariera.
Combinate, acestea toate il fac pe ministrul Justitiei sa devina atotputernic in fata procurorilor.

Si nu numai.

Si asupra judecatorilor se extinde controlul omului politic ce exercita mandatul de ministru al
Justitiei. Inspectia Judiciara, de pilda, poate avea deopotriva ac si de cojocul judecatorilor, care, la
randul lor trebuie sa respecte aceeasi conditie a numelui nepatat de sanctiuni disciplinare pentru a
promova in cariera.



Putem asadar sa vorbim despre o tentativa de preluare a controlului politic asupra procurorilor, ba
chiar asupra puterii judecatoresti in ansamblul ei, daca addugam la preluarea Inspectiei Judiciare la
MJ si constituirea ,parchetului anti-magistrati”.

In context, propunerile puse pe masa de ministrul Tudorel Toader pot fi asimilate unei tentative de
intoarcere la arhitectura statului anterioara modificarii Constitutiei din 2003.

Daca intr-adevar s-ar fi dorit consolidarea statutului procurorului, daca initiatorul ar fi vrut ca
acesta sa ramana/sa devina (cvasi)echivalent cu judecatorul, proiectul de modificare a Legii
303/2004 ar fi putut contine un articol nou, care sa arate ca toate prevederile din aceasta lege se
aplica in mod egal procurorilor si judecatorilor, in virtutea statutului lor comun de magistrati,
conform art. 133 si 134 din Constitutie, cu exceptia situatiilor unde se specifica altfel. In acest mod,
multe dintre prevederile legii ar fi putut fi contrase intr-un numar mai mic de articole, aplicabile
tuturor magistratilor, in loc ca aceleasi ipoteze sa fie reglementate de cate doua ori, o data pentru
judecatori si-a doua oara pentru procurori.

O astfel de solutie de tehnica legislativa elegantd nu pare sa fi fost imaginata de initiator, tocmai
pentru ca proiectul pare sa doreascd adancirea diferentelor dintre procurori si judecatori, in sensul
de ale reduce procurorilor cat mai mult din statutul de magistrat.

Intentia este cu atat mai vizibila in textul propus pentru modificarea Legii 304/2004, la articolele
referitoare la Ministerul Public si subordonarea procurorilor fata de ministrul justitiei, marcate in
tabelul nostru cu #controlpolitic.

Conform art. 132, alin. 1 din Constitutie, procurorul isi desfdasoara activitatea sub principiul
legalitatii si cel al impartialitatii, ambele fiind susceptibile de control ierarhic si de ,ghidare”
ministeriald, avand in vedere ca ministrul Justitiei este, din pozitia de membru CSAT, responsabil
cu implementarea politicii penale a statului.

Plasarea explicita a procurorilor sub autoritatea ministrului Justitiei pare, in acest moment,
neconstitutionala.

Impartialitatea procurorilor este controlata ierarhic de CSM, prin Inspectia Judiciara, ceea ce
constituie principalul argument pentru care mutarea acesteia de la CSM la MJ are un cu totul alt
scop: acela de a extinde controlul ministrului (om politic, repetam pana la saturatie ca sa fie clar)
asupra calitatii muncii procurorilor, caz cu caz.

Controlul ierarhic pe legalitate este deja infaptuit de procurorul superior celui care se ocupa de
caz, astfel ca e de neinteles extinderea acestuia si pe temeinicie. Nu cunoastem o ancora
constitutionald pentru aceasta masura, astfel ca se poate construi o argumentatie privind
neconstitutionalitatea controlului ierarhic pe temeinicie. Aprecierea temeiniciei poate aluneca in
partinire, daca nu este supusa unui control judecatoresc, iar asta ar putea fragiliza capacitatea
statului (prin Parchete) de-a apara drepturile si libertatile, asa cum scrie in preambulul Legii 304:
+Organizarea judiciara se instituie avand ca finalitate asigurarea respectarii drepturilor si a
libertatilor fundamentale ale persoanei prevazute, in principal, in urmatoarele documente: Carta
internationala a drepturilor omului, Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, Conventia Organizatiei Natiunilor Unite asupra drepturilor copilului si Carta
drepturilor fundamentale ale Uniunii Europene, precum si pentru garantarea respectarii
Constitutiei si a legilor tarii”.




Organizarea judiciara are, de asemenea, ca obiectiv de baza, asigurarea respectarii dreptului la un
proces echitabil si judecarea proceselor de catre instante judecatoresti in mod impartial si
independent de orice influente”.

Si referitor la eliminarea presedintelui Romaniei din ecuatia de numire a procurorilor-sefi, poate
cea mai vizibila si disputata propunere din ,pachetul Tudorel Toader”, trebuie facute cateva
observatii tehnice.

Art. 133 si 134 din Constitutie par sa introduca 3 conditii cu privire la procedura de numire in
functie a procurorului general:

1. Trebuie sa respecte statutul de magistrat al procurorului

2. Trebuie sa respecte statutul cvasi-egal al procurorului general atat cu presedintele ICCJ, cat
si cu ministrul justitiei

3. Trebuie sa respecte autoritatea ministrului justitiei, dar sa nu-i creeze acestuia impresia ca-|
poate controla ierarhic

Totusi, cea de-a treia conditie pare sa impuna solutia ca doar ministrul justitiei are caderea sa faca
propuneri pentru ocuparea functiei de procuror general, caci orice altd varianta (CSM, premier,
Presedinte, adunarea generala a procurorilor din tara etc.) ar submina explicit autoritatea pe care
Constitutia i-o confera ministrului prin art. 132, alin. 1.

Cea de-a doua conditie sugereaza, in primul rand, ca procedura de numire a procurorului general
trebuie sa fie similara cu cea de numire a presedintelui ICCJ. Constitutia nu spune daca acesta din
urma trebuie sa fie numit de Presedinte, dar spune ca CSM are competenta de-a se pronunta in
privinta promovarii (art. 125, alin. 2). Asadar, avizul CSM cu privire la numirea presedintelui ICCJ
este obligatoriu si trebuie sa fie un aviz conform. Pentru similitudine, avizul CSM nu poate lipsi din
procedura de numire a procurorului general, dar poate fi consultativ, nu neaparat conform,
intrucat Constitutia nu are un text explicit, ci lasa exclusiv la latitudinea legiuitorului.

Avizul CSM, astfel dedus din a doua conditie, indeplineste si prima conditie listata mai sus.

Dar cea de-a doua conditie mai sugereaza ceva: anume ca numirea procurorului general si a
presedintelui ICCJ ar trebui sa fie similara si cu numirea ministrului, astfel incat cei trei sa poata sta
egali in cadrul CSM, asa cum rezulta din art. 133, alin. 2, lit. ¢ si chiar din art. 134, alin. 2, teza a doua.

Dar stim din art. 104 cd ministrul este numit in functie de catre Presedinte, in urma votului de
incredere din Parlament si a depunerii juramantului de credinta. Avizul dat de CSM pentru
procurorul general si/sau presedintele ICCJ poate fi echivalat (procedural, nu altfel!) cu votul de
incredere din Parlament, in timp ce juramantul a fost deja depus de magistrati inca de la intrarea in

profesie.

Prin urmare, mai ramane de clarificat o ultima chestiune sensibild, anume calitatea in care face
Presedintele aceste numiri (decretul de consacrare in functie):

a. daca ofacein calitate de reprezentant al statului, e firesc ca procedura (inclusiv decretul)
sa fie aceeasi, indiferent daca e vorba de ministru, procuror general sau presedintele ICCJ;



b. daca Presedintele face numirea unui ministru (prin decret) exclusiv in calitatea lui de sef al
executivului, atunci procedura nu mai poate fi la fel pentru cele doud posturi de sefi din
justitie.

in prima ipoteza, cand Presedintele actioneaza ca reprezentant al statului, el reprezinta si legea,
pentru ca statul este izvorul legii. Si, pentru ca magistratii isi desfasoara activitatea in numele legii,
numirea in functia de procuror general sau presedinte ICCJ este firesc sa fie facuta de
reprezentantul statului.

Insa daca Presedintele numeste ministri in calitatea lui de sef al executivului, nu se mai justifica
procedura de numire prin decret pentru cele 2 situatii din justitie si nici nu se mai poate sustine ca
procurorul general si presedintele ICCJ s& fie numiti tot de Presedinte, pentru ca similitudinea
inceteaza.

Aici intervine, de fapt, ultima interpretare care ne poate solutiona problema.

Exista doua argumente pentru care Presedintele semneaza decretele de numire a ministrilor in
calitate de reprezentant al statului, nu in calitate de sef al executivului:

art. 104 trebuie pus in legatura cu art. 82, iar aceasta legatura ne arata ca, la momentul
depunerii juramantului de catre ministri (respectiv al semnarii decretelor de numire in
functie), Presedintele actioneaza in plenitudinea atributiilor constitutionale, deci in primul
rand ca reprezentant al statului, conform art. 80, alin. 1;

Decizia CCR 683/2012 arata in §6: ,Curtea retine ca, in jurisprudenta sa, Presedintele
Romaniei a fost calificat ca sef al statului in mod implicit [Hotararea 3/1996] si, ulterior,
explicit [Decizia 147/2007]"; din moment ce este ,sef al statului,” decretele Presedintelui nu
pot fi emise in calitati diferite, in situatii diferite, deci toate decretele de numire in functii se
emit in calitatea sa de reprezentant al statului si al legii.

Asadar, concluzia pare sa fie ca procedura de numire a procurorului general trebuie sa implice o
propunere din partea ministrului justitiei, un aviz din partea CSM si un decret de consacrare din
partea Presedintelui.

Similar, procedura de numire a presedintelui ICCJ trebuie sa implice un aviz din partea CSM si un
decret de consacrare din partea Presedintelui.

Atentie, insa, ca textul constitutional nu este explicit in acest sens, iar Decizia CCR 551/2009 arata
ca ,in aplicarea acestor prevederi [art. 134, alin. 1 din Constitutie], legiuitorul are libertatea de a
reglementa competenta Presedintelui Romaniei de a-i numi in functie, inclusiv in functii de
conducere, si de a-i revoca pe toti magistratii la care textul constitutional se referd”.

Prin sintagma ,libertatea de a reglementa competenta”, CCR pare sa permita si interpretarea ca
Parlamentul ar putea limita aceasta competenta doar la momentul numirii in, ori revocarii din,
functia de magistrat, care este o situatie juridica separata si diferita de chestiunea numirii in, ori
revocdrii din, functii de conducere in magistratura.

Complicat? Evident. Insa la asta se ajunge atunci cand lipsa de incredere ajunge sa impuna
normarea bunei credinte. Care, se stie, este o misiune imposibila.



OBSERVATII DETALIATE

Proiect de lege pentru modificarea si completarea Legii nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, a Legii
nr. 304/2004 privind organizarea judiciara si a Legii nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii

EXPUNERE DE MOTIVE

COMENTARII

Sectiunea 1 - Titlul proiectului de act
normativ

De ce este un singur proiect? Normele de tehnica legislativa ar impune existenta a trei proiecte
separate, pentru ca e ilogic sa pui in acelasi text de lege chestiuni din domenii materiale diferite.
Am avut aceeasi criticd fata de proiecte in care Guvernul si-a angajat rdspunderea in fata
Parlamentului, cum ar fi Legea 161/2003, Legea 247/2005, Legea 329/2009 etc.. Aceasta metodad de
legiferare ar trebui evitatd, pentru ca permite ca unele consideratii sau principii (respectiv exceptii
ori aparari) specifice unui domeniu de drept sa intre, in mod artificial, intr-un alt domeniu de drept,
dinamitand astfel capacitatea sistemului de justitie de a unifica practica judiciara. Expunerea de
motive nici macar nu ia in discutie ratiunea pentru care a fost redactat un singur proiect in loc de
trei.

Sectiunea a 2-a - Motivul emiterii actului
normativ

Expunerea de motive nu ia in discutie absolut deloc recomandarile din ultimul raport MCV, din care
acestea doud par sa fie relevante pentru legile justitiei:

® punerea in practica a unui sistem robust si independent de numire a procurorilor de rang
inalt, pe baza unor criterii clare si transparente, cu sprijinul Comisiei de la Venetia (CV);

O nuavem cunostinta ca MJ sa fi solicitat sprijinul CV in acest sens, expunerea de
motive nu invoca niciun document al CV cu privire la aceasta procedura, iar textul
propus nu este insotit de alte materiale care ar fi putut cuprinde vreo forma de
corespondenta oficiala cu CV.

@ [partial] conducerea strategica a sistemului judiciar, respectiv ministrul justitiei, CSM, ICCJ si
procurorul-general, ar trebui sa asigure punerea in aplicare a planului de actiune astfel cum
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a fost adoptat si sa vina cu o raportare publica periodica cu privire la implementarea
acestuia, inclusiv cu solutii la problemele punctuale precum numarul redus de grefieri,
volumul de munca excesiv si intarzierile in redactarea motivarilor hotararilor;

O nu este clar daca proiectul de act normativ a luat in considerare obiectivele
asumate prin Strategia de Dezvoltare a Sistemului Judiciar 2015-2020 (SDSJ) sau
planul de actiune aferent, iar textul propus nu este insotit de alte materiale care ar fi
putut cuprinde referiri la documentele strategice.

Expunerea de motive nu justifica in niciun fel din ce motiv sunt ridicate la rang de reglementare
primara (prin lege) niste simple prevederi de management al carierei, care ar fi putut foarte bine sa
fie adoptate prin hotarari ale CSM, in calitatea sa de gestionar al carierei magistratilor, asa cum
rezulta din art. 134 din Constitutie.

Expunerea de motive nu ia in considerare necesitatea constitutionala (art. 133, alin. 2, lit. ¢) ca
procurorul general, presedintele ICCJ si ministrul justitiei sa stea pe picior de egalitate in CSM, ci
introduce o procedura de numire a procurului general care strica echilibrul intentionat de
Constitutie. Textul nu face nici macar referire la proiectul de lege cu prevederi contrare in anumite
aspecte care se afla deja in procedura parlamentara la Senat, in calitate de camera decizionala. Se
poate argumenta (vezi consideratiile generale) ca egalitatea deplina a acestor 3 oficiali ai statului
poate fi indeplinitd numai si numai daca procedurile de numire sunt echivalente.

Nu este clar de unde rezulta nevoia modificarii modului de alegere a membrilor CSM; in privinta
revocarii, nu este clarificat nicaieri de ce nu se aplica acelasi principiu ca la parlamentari, de
exemplu.
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Nu este motivata in niciun fel intentia de trecere a lJ in subordinea MJ. SDSJ contine, in Capitolul Ill,
directia de actiune B, obiectivul strategic 2, obiectivul specific b) ,consolidarea Inspectiei Judiciare,”
ceea ce nu poate nicicum echivala cu mutarea acesteia de sub autoritatea CSM in subordinea MJ.

Tot acolo, la directia de actiune C, obiectivul strategic 1, obiectivul specific c) gasim ,consolidarea
capacitatii si a rezultatelor Inspectiei Judiciare: cresterea vitezei de reactie, prin asigurarea celeritatii
procedurilor de verificare si control cu privire la constatarile referitoare la comportamentul
profesional si personal al magistratilor, evaluat in cadrul competentelor specifice Inspectiei
Judiciare,” ceea ce inseamnd, de fapt, mentinerea 1J la CSM.

Planul de actiune aferent SDSJ prevede, fara echivoc, obligatii in sarcina CSM cu privire la 1J, ceea ce
poate afecta suplimentar proiectia bugetara pe termen lung.

Nu am gasit nicaieri in expunerea de motive ceva legat de raspunderea magistratilor.

Nu am gasit nicaieri in expunerea de motive ceva legat de controlul ierarhic privind temeinicia
actelor, masurilor sau solutiilor procurorului de caz.

Sectiunea a 3-a - Impactul socioeconomic
al proiectului de act normativ

Si

Sectiunea a 4-a - Impactul financiar
asupra bugetului general consolidat

Este absurda pretentia ca proiectul nu va avea impact economic, social sau bugetar, din moment
ce, la o prima vedere:

® creste numarul de personal la IJ (deci si anvelopa salariala);

cresc cheltuielile bugetare cu auditorii de justitie;

apar prevederi explicite cu privire la salarizarea magistratilor in functie de rang vs pozitie;
cel putin 20 dintre propunerile de modificare au un impact bugetar real, direct si calculabil.
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De asemenea, modificarea varstelor minime pentru intrarea in magistratura si pentru promovarea
pe rang de jurisdictie superior trebuie sd aiba un impact bugetar, dar si unul de personal, ambele
calculabile. Daca proiectul nu permite ocuparea rapida a posturilor necesare de judecatori (pentru
insolventd, faliment personal, dare in plata si alte legi deja adoptate), este evident ca modificarea va
avea si un impact asupra pietei muncii in domeniile juridice, respectiv asupra mediului de afaceri.

Sectiunea a 5-a - Efectele proiectului de
act normativ asupra legislatiei in vigoare

Expunerea de motive pretinde ca ,nu este cazul,” insd propunerile au un efect direct asupra
constructiei institutionale, asupra relatiilor dintre magistratii procurori si judecatori si asupra
carierei acestora, ba chiar si asupra unor norme de procedura penala. Expunerea de motive evita sa
atinga oricare dintre aceste aspecte, desi ele sunt dramatic modificate.

Sectiunea a 6-a - Consultarile efectuate in
vederea elaborarii proiectului

Si

Sectiunea a 7-a - Activitati de informare
publica privind [...] proiectul

Expunerea de motive admite explicit ca nu a fost respectata Legea 52/2003 privind transparenta
decizionala. In plus, expunerea de motive arata ca proiectele au fost afisate pe site-ul MJ doar in
octombrie 2016, fara a lua in considerare ca forma de acum a textului este substantial diferita de
cea de atunci, asa cum rezulta si din prezentarea facuta de MJ la 23 august.

VeDemJust aratd ca ,peste jumatate din propunerile ce se regasesc in proiectul de fata sunt noi”
deci s-ar fi impus reluarea procedurii de transparentd, asa cum argumenteaza si Funky Citizens.

Mai mult, in opinia noastra, diferentele fata de proiectul publicat in octombrie 2016 reprezinta chiar
parghiile esentiale ale interventiei politicului in justitie.

Sectiunea a 8-a - Masuri de implementare

Expunerea de motive pretinde ca ,nu este cazul,” dar modificarile propuse vor afecta unele
prevederi din Codul de procedura penalg, iar alte prevederi fac trimitere directa la acte normative
subsecvente, care ar trebui fundamentate, elaborate si adoptate pana la sfarsitul acestui an--foarte
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concret: infiintarea unei sectii speciale ,anti-magistrati” la PICCJ, regimul participarii la conferinte
pentru magistrati, unele drepturi conexe celor salariale. Nu in ultimul rand, expunerea de motive nu
este insotita de un studiu de impact al reglementarilor propuse.

Nota: intrucat MJ nu a pus la dispozitia publicului o varianta editabila a proiectului de act normativ, textul din prima coloana a tabelului de
mai jos este obtinut prin OCR-izarea materialului publicat de MJ. Drept consecintd, atentionam ca pot exista mici erori, mai cu seama in

’|‘ll

privinta literelor,

, care sunt redate ca ,i”, dar si in privinta indicilor * de la articolele nou introduse, pe care noi le-am redat in formula AX; alte

erori pot aparea in privinta unor semne de punctuatie, cel mai adesea cu privire la ghilimele sau virgule. Textul din cea de-a doua coloana este
redat fidel din Portalul legislativ al MJ. Coloana a treia contine comentarii, observatii sau sugestii ale echipei Funky Citizens, care s-a consultat
inclusiv cu magistrati care activeaza in sistemul de justitie.

Text propus

Text actual

Comentarii

Legea 303/2004 privind statutul judecatorilor si
procurorilor

art. |, pct. 1

Alineatul (2) al articolului 5 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

"(2) Judecatorii si procurorii sunt obligati sa se
abtina in infaptuirea actului de justitie sau in
exercitarea atributiilor de serviciu de la orice
activitate care creeaza un conflict intre interesele
lor personale sau patrimoniale si interesul public

art. 5,alin. 2

(2) Judecatorii si procurorii sunt obligati sa se
abtina de la orice activitate legata de actul de
justitie in cazuri care presupun existenta unui
conflict intre interesele lor si interesul public de
infaptuire a justitiei sau de aparare a intereselor
generale ale societatii, cu exceptia cazurilor in
care conflictul de interese a fost adus la
cunostinta, in scris, colegiului de conducere al

Nu e clar de ce e necesara modificarea;
procedurile de abtinere si de recuzare sunt deja
reglementate si aplicabile magistratilor, chiar
daca nu exista un text explicit in Legea 303.
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de infaptuire a justitiei sau de aparare a
intereselor generale ale societatii. Conflictul de
interese va fi adus la cunostinta, in scris,

instantei sau conducatorului parchetului si s-a
considerat ca existenta conflictului de interese
nu afecteaza indeplinirea impartiala a atributiilor

colegiului de conducere al instantei sau de serviciu.

parchetului care apreciaza asupra existentei sau

inexistentei acestuia”.

art.l, pct. 2 art. 7, alin. 2 OK. Declaratia autentica este inlocuita cu una

Alineatul (2) al articolului 7 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

"(2) Persoanele prevazute la alin. (1)
completeaza anual o declaratie olografa pe
propria raspundere din care sa rezulte ca nu au
fost si nu sunt sunt lucratori operativi, inclusiv
acoperiti, informatori sau colaboratori ai
serviciilor de informatii. Declaratiile se depun si
se arhiveaza la compartimentul de resurse
umane”.

(2) Persoanele prevazute la alin. (1) completeaza,
anual, o declaratie autentica, pe propria
raspundere potrivit legii penale, din care sa
rezulte ca nu sunt lucratori operativi, inclusiv
acoperiti, informatori sau colaboratori ai
serviciilor de informatii.

olografa, ceea ce aduce debirocratizare si
simplifica procedura ulterioard, in cazul in care
cineva declara in fals.

art. ], pct. 3

Alineatul (4) al articolului 7 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

"(4) incalcarea dispozitiilor alin. (1) conduce la
eliberarea din functia detinuta.”

art. 7,alin. 4

(4) Incalcarea dispozitiilor alin. (1) conduce la
eliberarea din functia detinuta, inclusiv cea de
judecator sau procuror.

Interpretata in extremis, noua forma ar putea
dilua prevederea initiala si poate conduce la
posibilitatea ca un lucrator operativ, informator
sau colaborator al serviciilor de informatii sa-si
pastreze calitatea de magistrat si sa piarda doar
eventuala functie de conducere.

art. |, pct. 4

art. 8,alin. 121 nou

Prevederea era deja reglementata in Legea
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La articolul 8, se introduce un nou alineat, alin.
(1"), cu urmatorul cuprins:

»(1") in cazul dobandirii, prin mostenire, a calitatii
de asociati sau actionari la societati, institutii de
credit sau financiare, societati de
asigurare/reasigurare, companii nationale,
societati nationale sau regii autonome,
magistratii sunt obligati sa ia masurile necesare,
astfel incat aceasta calitate sa inceteze in termen
de maximum un an de la data dobandiirii ei
efective.”

(1) Judecatorilor si procurorilor le este interzis:
a) sa desfasoare activitati comerciale, direct sau
prin persoane interpuse;

b) sa desfasoare activitati de arbitraj in litigii
civile, comerciale sau de alta natura;

C) sd aiba calitatea de asociat sau de membru in
organele de conducere, administrare sau control
la societati civile, societati comerciale, inclusiv
banci sau alte institutii de credit, societati de
asigurare ori financiare, companii nationale,
societati nationale sau regii autonome;

d) sa aiba calitatea de membru al unui grup de
interes economic.

(2) Prin derogare de la prevederile alin. (1) lit. c),
judecatorii si procurorii pot fi actionari sau
asociati ca urmare a legii privind privatizarea in
masa.

161/2003, pentru alte categorii de oficiali ai
statului, iar termenul general de acolo este de 60
de zile, nu de 1 an; un termen atat de lung nu se
justifica in mod special pentru magistrati. Poate
constitui un privilegiu de neinteles.

art.l, pct. 5

La articolul 14 alineatul (2), litera e) se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

"e) este apta, din punct de vedere medical si
psihologic, pentru exercitarea functiei. Comisia
medicala se numeste prin ordin comun al
ministrului justitiei si al ministrului sanatatii.
Taxele examenului medical se suporta din taxa
de concurs.”

art. 14, alin. 2, lit. e

(1) Admiterea la Institutul National al
Magistraturii se face cu respectarea principiilor
transparentei si eqalitatii, exclusiv pe baza de
concurs.

(2) Poate fi admisa la Institutul National al
Magistraturii persoana care indeplineste
cumulativ urmatoarele conditii:

a) are cetatenia romana, domiciliul in Romania si

Probabil ca se justifica interventia ministerului
sanatatii, dar nu e explicat de ce se transfera
costul examenului medical la INM catre
candidati. Probabil ca e corect, dar nu intelegem
care e ratiunea, neavand o analiza a impactului
bugetar.
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capacitate deplina de exercitiu;
b) este licentiata in drept;

¢) nu are antecedente penale sau cazier fiscal si
se bucura de o buna reputatie;

d) cunoaste limba romana;

e) este apta, din punct de vedere medical si
psihologic, pentru exercitarea functiei. Comisia
medicald se numeste prin ordin comun al
ministrului justitiei si al ministrului sanatatii.
Taxele examenului medical se suporta din
bugetul Institutului National al Magistraturii.

art.l, pct. 6

La articolul 14, dupa litera e), se introduc doua
noi litere, lit. f) si lit. g), cu urmatorul cuprins:

"f) are varsta minima de 30 de ani;

g) are cel putin 5 ani de activitate efectiva in una
din profesiile juridice reglementate de lege.”

art. 14, alin. 2, lit. f si g noi

(2) Poate fi admisa la Institutul National al
Magistraturii persoana care indeplineste
cumulativ urmatoarele conditii:

a) are cetatenia romana, domiciliul in Romania si
capacitate deplina de exercitiu;

b) este licentiata in drept;

¢) nu are antecedente penale sau cazier fiscal si
se bucura de o buna reputatie;

d) cunoaste limba romana;

e) este apta, din punct de vedere medical si

Nu a fost prezentat niciun argument pentru
aceasta madsura, nu exista o simulare statistica
privind impactul acesteia, nu sunt explicate
eventualele beneficii care ar putea fi obtinute.
De observat un potential risc de gripare a
cursului normal al personalului in sistem. Nu
stim daca exista sau nu, pentru ca nu avem o
analiza.
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psihologic, pentru exercitarea functiei. Comisia
medicala se numeste prin ordin comun al
ministrului justitiei si al ministrului sanatatii.
Taxele examenului medical se suporta din
bugetul Institutului National al Magistraturii.

art. |, pct. 7

Articolul 15 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

"Art. 15 - (1) Concursul de admitere se
organizeaza anual la data si locul stabilite de
Institutul National al Magistraturii, cu aprobarea
Consiliului Superior al Magistraturii. Data, locul,
modul de desfasurare a concursului de admitere
si numarul de locuri scoase la concurs se publica
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a lll-a, pe
pagina de Internet a Consiliului Superior al
Magistraturii si pe cea a Institutului National al
Magistraturii, cu cel putin 6 luni inainte de data
stabilita pentru concurs.

(2) Datele prevazute la alin. (1) se aduc la
cunostinta si printr-un comunicat care se publica
in trei cotidiene centrale.

(3) Dupa inscrierea la concurs, candidatii sunt
verificati sub aspectul indeplinirii conditiei bunei
reputatii si a conditiei de a fi apti din punct de
vedere psihologic pentru exercitarea functiei. In

art. 15

(1) Concursul de admitere se organizeaza anual
la data si locul stabilite de Institutul National al
Magistraturii, cu aprobarea Consiliului Superior
al Magistraturii. Data, locul, modul de
desfasurare a concursului de admitere si
numarul de locuri scoase la concurs se publica in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a lll-a, pe
pagina de Internet a Consiliului Superior al
Magistraturii si pe cea a Institutului National al
Magistraturii, cu cel putin 60 de zile inainte de
data stabilita pentru concurs.

(2) Datele prevazute la alin. (1) se aduc la
cunostinta si printr-un comunicat care se publica
in trei cotidiene centrale.

(3) Pentru inscrierea la concursul prevazut la alin.
(1), candidatul plateste o taxa al carei cuantum
se stabileste prin hotdrare a Consiliului Superior
al Magistraturii, in functie de cheltuielile
necesare pentru organizarea concursului.

(4) Consiliul Superior al Magistraturii stabileste in

Pare sa existe o contradictie intre prevederile din
alin. 3 si alin. 8, cu privire la momentul in care se
realizeaza evaluarea psihologica si cea medicala
a candidatilor, care ar putea fi realizate simultan,
fie inainte, fie dupa admitere.
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vederea evaludrii psihologice, persoana
interesata plateste o taxa al cdrei cuantum se
stabileste prin hotarare a Consiliului Superior al
Magistraturii.

(4) Procedura de verificare a indeplinirii conditiei
bunei reputatii si a conditiei de a fi apt din punct
de vedere psihologic pentru exercitarea functiei,
inclusiv modalitatea de constituire a comisiilor
de evaluare psihologica si plata membrilor
acestora, se stabilesc prin requlamentul prevazut
la art. 106 lit. a).

(5) Persoanele care indeplinesc conditia bunei
reputatii si sunt apte din punct de vedere
psihologic pentru exercitarea functiei sustin
celelalte probe ale concursului prevazut la alin.
(1). In vederea sustinerii acestor probe,
candidatul plateste o taxa al carei cuantum se
stabileste prin hotarare a Consiliului Superior al
Magistraturii, in functie de cheltuielile necesare
pentru organizarea concursului,

(6) Procedura de organizare si desfasurare a
concursului prevazut la alin. (1), inclusiv comisiile
de concurs si constituirea acestora, probele de
concurs si modalitatea de stabilire si contestare

a rezultatelor, se stabilesc prin regulamentul
prevazut la art. 106 lit. a).

(7) Consiliul Superior al Magistraturii stabileste in

fiecare an numarul de cursanti, in functie de
posturile de judecatori si procurori vacante,
precum si de cele care vor fi infiintate.

(5) Comisia de admitere, comisia de elaborare a
subiectelor si comisia de solutionare a
contestatiilor sunt numite prin hotarare a
Consiliului Superior al Magistraturii, la
propunerea Institutului National al Magistraturii.
Verificarea dosarelor candidatilor si indeplinirea
conditiilor prevazute la art. 14 alin. (2) se
realizeaza de comisia de admitere.

(6) Rezultatele concursului se afiseaza la sediul
Institutului National al Magistraturii si se publica
pe pagina de Internet a Consiliului Superior al
Magistraturii si pe cea a Institutului National al
Magistraturii.

(7) Candidatii nemultumiti de rezultatele
concursului pot formula contestatii in termen de
3 zile de la afisare la comisia de solutionare a
contestatiilor. Aceasta le va solutiona in termen
de 3 zile. Decizia comisiei de solutionare a
contestatiilor este irevocabild, dispozitiile alin.
(6) fiind aplicabile in mod corespunzator.

(8) Verificarea indeplinirii conditiei bunei
reputatii si a conditiei de a fi apt din punct de
vedere medical si psihologic pentru exercitarea
functiei se realizeaza dupa afisarea rezultatelor
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fiecare an numarul de cursanti, in functie de
posturile de judecatori si procurori vacante,
precum si de cele care vor fi vacantate sau
infiintate.

(8) Verificarea indeplinirii conditiei de a fi apt din
punct de vedere medical pentru exercitarea
functiei se realizeaza dupa afisarea rezultatelor
definitive ale concursului.”

definitive ale concursului.

art.l, pct. 8

La articolul 17, dupa alin. (3) se introduc trei noi
alineate, alin. (3"), (3?) si (3%), cu urmatorul
cuprins:

”(3") Auditorii de justitie beneficiaza de
decontarea materialelor didactice, in conditiile si
in limita unui plafon lunar stabilite de
Regulamentul Institutului National al
Magistraturii. Auditorii de justitie beneficiaza in
mod gratuit de cazare in spatiile de cazare ale
Institutului National al Magistraturii, in limita
locurilor disponibile, in conditiile stabilite prin
Regulamentul Institutului National al
Magistraturii. Cheltuielile de intretinere se
suporta de Institut.

(32) In cazul epuizarii locurilor disponibile in
spatiile de cazare ale Institutului National al
Magistraturii, acestia au dreptul la decontarea

art. 17, alin. 3A1-3A3 noi

(1) Auditorii de justitie beneficiaza de o bursa
avand caracterul unei indemnizatii lunare
corespunzatoare functiei de judecator stagiar si
procuror stagiar, in raport cu vechimea pe care o
au ca auditori.

(2) Bursa auditorilor de justitie prevazuta la alin.
(1) are natura si regimul juridic al unui drept
salarial si se stabileste pe baza indemnizatiei
brute prevazute de lege pentru judecatorii si
procurorii stagiari, la care se vor calcula retinerile
pentru obtinerea indemnizatiei nete, urmand a
se vira obligatia angajatorului si a asiguratilor la
asigurdrile sociale de stat, precum si obligatia
angajatorului si a asiguratilor privind contributia
la asigurarile sociale de sanatate. Auditorii de
justitie beneficiaza de indemnizatie si in
perioada vacantelor.

OK, cu mentiunea ca ar fi fost important sa
cunoastem si impactul bugetar; de asemenea,
trebuie facuta o simulare vizavi de cuantumul de
50% si celelalte beneficii banesti/materiale
versus regimul al incompatibilitatilor si
interdictiilor. Scopul este de-a preveni situatiile
in care statul pierde, prin INM, auditori care nu-si
pot permite statutul de magistrat, strict din
punct de vedere al veniturilor (poate ca e nevoie
de 60-75-85% din salariu, pastrand, evident,
integral regimul incompatibilitatilor).
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chiriei intr-un plafon de pana la 50% din suma
care s-ar cuveni, cu acest titlu, magistratilor, in
aceleasi conditii prevazute de lege pentru
acestia.

(3%) Auditorii de justitie beneficiaza in mod
gratuit de asistenta medicald, medicamente si
proteze, in conditiile respectarii dispozitiilor
legale privind plata contributiei pentru
asigurarile sociale de sanatate, precum si de
plata indemnizatiei de maternitate, risc maternal
si pentru cresterea copilului, pe durata
concediilor respective.”

(3) Indemnizatiile auditorilor de justitie se
platesc din fondul prevazut in bugetul anual
aprobat al Consiliului Superior al Magistraturii.

(4) Auditorii de justitie beneficiaza de drepturile
prevazute de art. 79 alin. (4) si (5), care se aplica
fn mod corespunzator.

(5) Perioada in care o persoana a avut calitatea
de auditor de justitie, daca a promovat
examenul de absolvire a Institutului National al
Magistraturii, constituie vechime in functia de
judecator sau procuror.

(6) Prevederile alin. (1)-(3) si (5) se aplica si
auditorilor de justitie proveniti din alte tari, pe
baza intelegerilor incheiate cu ministerele de
justitie din tarile respective.

art. I, pct. 9

Alineatul (4) al articolului 17 se abroga.

art. 17, alin. 4

(4) Auditorii de justitie beneficiaza de drepturile
prevazute de art. 79 alin. (4) si (5), care se aplica
fn mod corespunzator.

Motivul armonizarii cu noile alineate este
evident, dar nu este explicat nicaieri de ce este
necesara aceasta masura.

art.l, pct. 10

Dupa articolul 17 se introduc trei noi articole, art.

art. 17A1 1772 si 17A3 noi

OK, cu mentiunile de la punctul 8.
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17", art. 17%5i 173, cu urmatorul cuprins:

JArt. 17" - Dispozitiile legale privind
incompatibilitatile si interdictiile judecatorilor si
procurorilor se aplica si auditorilor de justitie.

Art. 172 - Auditorii de justitie au drepturile
prevazute la art. 79 alin. (3) si art. 80, precum si
indatoririle prevazute la art. 90 si 91 din prezenta
lege.

Art. 173 - Cheltuielile de transport ale
personalului de instruire al Institutului National
al Magistraturii care nu are domiciliul sau
resedinta in municipiul Bucuresti, care participa
la activitatile de formare profesionala initiala
organizate de Institutul National al Magistraturii,
se suporta din bugetul acestei institutii.”

NA

art. I, pct. 11

Alineatul (2) al articolului 18 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

»(2) Constituie abateri disciplinare:

a) atitudinile care aduc atingere bunelor
moravuri sau ordinii publice, atitudinile
ireverentioase fata de colegi, personalul de
instruire si de conducere al Institutului National
al Magistraturii, precum si fata de persoanele cu

art. 18, alin. 2

(2) Constituie abateri disciplinare:

a) desfasurarea de activitati publice cu caracter
politic sau manifestarea convingerilor politice in
exercitarea atributiilor ce le revin;

b) atitudinile ireverentioase fata de colegi,
personalul de instruire si de conducere al
Institutului National al Magistraturii, precum si
fata de persoanele cu care intra in contact in

Atitudinea nu poate fi, deveni sau constitui o
abatere, eventual o (in)actiune; ce se intampla
daca persoana isi revizuieste singura atitudinea
si se desisteaza de la infdptuirea (in)actiunii?
Fapte vs. atitudini, chestie de interpretare.
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care intra in contact in perioada efectuarii
stagiului;

b) absentele nemotivate de la activitatile
obligatorii stabilite prin programul de formare,
daca acestea depasesc 8 ore intr-o lung;

c) faptele prevazute la art, 99 lit. a), b), d), j), 1),
m), n) si q), dispozitii care se aplica in mod
corespunzator.”

perioada efectuarii stagiului;

c) absentele nemotivate de la cursuri, daca
acestea depasesc 8 ore intr-o luna.

art. I, pct. 12

Alineatul (4) al articolului 18 se abroga.

art. 18, alin. 4

(4) Avertismentul se aplica, in scris, de directorul
Institutului National al Magistraturii si poate fi
contestat la consiliul stiintific al institutului.

OK, probabil pentru cd orice sanctiune poate fi
contestata.

art. I, pct. 13

Alineatul (5) al articolului 18 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

»(5) Sanctiunile prevazute la alin. (3) se aplica de
Consiliul stiintific al Institutului National al
Magistraturii, dupa efectuarea cercetarii
disciplinare. Raspunderea disciplinara se prescrie
in termen de un an de la savarsirea faptei.”

art. 18, alin. 5

(5) Sanctiunile prevazute la alin. (3) lit. b), ) si d)
se aplica de Consiliul stiintific al Institutului
National al Magistraturii.

Daca tot au aceleasi incompatibilitati si
interdictii, de ce nu merge pe procedura
normala de raspundere a magistratilor?

art. |, pct. 14

Alineatul (8) al articolului 18 se modifica si va

art. 18, alin. 8

(8) Procedura de constatare a abaterilor si de

OK
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avea urmatorul cuprins:

"(8) Procedura de cercetare disciplinara si de
aplicare a sanctiunilor disciplinare se stabileste
prin Regulamentul Institutului National al
Magistraturii.”

aplicare a sanctiunilor disciplinare se stabileste
prin Regulamentul Institutului National al
Magistraturii.

art.l, pct. 15

La articolul 18, dupa alineatul (8) se introduc trei
noi alineate, alin. (9) - (11), cu urmatorul cuprins:

»(9) Cercetarea disciplinara se suspenda atunci
cand impotriva auditorului de justitie s-a dispus
trimiterea in judecata pentru aceeasi fapta.

(10) Organul de urmarire penala este obligat sa
comunice, de indata, Institutului National al
Magistraturii actul prin care s-a dispus trimiterea
in judecata a auditorului de justitie.

(11) Suspendarea cercetarii disciplinare se
dispune de catre directorul Institutului National
al Magistraturii si opereaza pana cand solutia
pronuntata in cauza care a motivat suspendarea
a devenit definitiva. Hotararea definitiva este
comunicata de indata Institutului National al
Magistraturii. Pe durata suspendarii cercetarii
disciplinare, cursul prescriptiei raspunderii
disciplinare este suspendat”.

art. 18, alin. 9-11 noi

NA

OK, de bun simt.
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art.l, pct. 16

Dupa articolul 18, se introduce nou articol, art.
18', cu urmatorul cuprins:

+Art. 18" - (1) Pe durata cursurilor in cadrul
Institutului National al Magistraturii, auditorii de
justitie trebuie sa indeplineasca conditiile
prevazute la art. 14 alin. (2) lit. a), ¢) si e).

(2) Neindeplinirea conditiilor prevazute la alin.
(1) se constata de catre Consiliul stiintific al
Institutului National al Magistraturii si atrage
exmatricularea, precum si obligarea ta restituirea
bursei si a cheltuielilor de formare profesionala,
in acele situatii imputabile auditorilor. Consiliul
stiintific este sesizat de directorul Institutului
National al Magistraturii din oficiu sau la
solicitarea oricdrei persoane interesate.

(3) Procedura de verificare a indeplinirii
conditiilor prevazute la alin. (1) se stabileste prin
Regulamentul Institutului National al
Magistraturii.

(4) Dispozitiile art. 18 alin. (6) se aplica in mod
corespunzator”.

art. 18A1 nou

NA

OK

art. I, pct. 17

Articolul 19 se modifica si va avea urmatorul

art. 19

(1) Dupa incheierea cursurilor in cadrul

OK
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cuprins:

#Art. 19 - (1) Dupa incheierea cursurilor in cadrul
Institutului National al Magistraturii, auditorii de
justitie sustin un examen de absolvire prin care
se verifica insusirea cunostintelor,
competentelor si abilitatilor necesare exercitarii
functiei de judecator sau de procuror, precum si
un test psihologic.

(2) Auditorii de justitie care au promovat
examenul prevazut la alin. (1) vor fi numiti,
potrivit legii, in functiile pentru care au optat
potrivit art. 16 alin. (3).

(3) Auditorii de justitie care nu promoveaza
examenul de absolvire se pot prezenta inca o
data pentru sustinerea acestuia la urmatoarea
sesiune, organizata de Institutul National al
Magistraturii pentru urmatoarea promotie de
auditori. In cazul in care auditorul de justitie nu
se prezinta, in mod nejustificat, la examen sau
nu promoveaza examenul in a doua sesiune, el
nu poate fi numit ca judecator sau procuror
stagiar si este obligat sa restituie bursa si
cheltuielile de formare profesionala.

(4) Daca in urma sustinerii testului psihologic
prevazut la alin. (1), auditorul este declarat inapt,
el nu poate fi numit judecator sau procuror

Institutului National al Magistraturii, auditorii de
justitie sustin un examen de absolvire, constand
in probe teoretice si practice, prin care se verifica
fnsusirea cunostintelor necesare exercitarii
functiei de judecator sau de procuror.

(2) Auditorii de justitie care au promovat
examenul prevazut la alin. (1) vor fi numiti,
potrivit legii, de regula, in functiile pentru care
au optat dupa primul an de cursuri in cadrul
Institutului National al Magistraturii.

(3) Auditorii de justitie care nu promoveaza
examenul de absolvire se pot prezenta inca o
data pentru sustinerea acestuia la urmatoarea
sesiune organizata de Institutul National al
Magistraturii. In cazul in care auditorul de justitie
nu se prezintd, in mod nejustificat, la examen
sau nu promoveaza examenul in a doua sesiune,
el nu poate fi numit ca judecator sau procuror si
este obligat sa restituie bursa si cheltuielile de
scolarizare.
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stagiar.

(5) In cazul in care auditorul de justitie nu
promoveaza examenul de absolvire, precum si in
cazul in care nu a sustinut examenul de absolvire
in prima sesiune, acesta nu beneficiaza de bursa
si de alte drepturi ale auditorilor pana la
promovarea examenului. In aceasta perioada,
auditorului nu fi sunt aplicabile dispozitiile
referitoare la interdictii si incompatibilitati;
aceasta perioada nu constituie vechime in
functie si in magistraturd.”

art.l, pct. 18

La articolul 21, dupa alineatul (1'), se introduce
un nou alineat, alin. (12), cu urmatorul cuprins:

»(12) Anterior numirii lor ca judecatori sau
procurori stagiari, absolventii Institutului
National al Magistraturii sunt verificati sub
aspectul indeplinirii cerintei de a avea o buna
reputatie. Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii hotaraste cu privire la indeplinirea
cerintei privind buna reputatie, pe baza
verificarilor efectuate de Institutul National al
Magistraturii. Absolventii Institutului National al
Magistraturii care nu se bucura de o buna
reputatie nu pot fi numiti ca judecatori sau
procurori stagiari,”

art. 21, alin. 1A2 nou

(1) Judecatorii stagiari si procurorii stagiari sunt
numiti in functie de catre Consiliul Superior al
Magistraturii, pe baza mediei generale, obtinuta
prin insumarea celor trei medii de la sfarsitul
fiecarui an de studiu si de la examenul de
absolvire a Institutului National al Magistraturii.

(1A1) Perioada cuprinsa intre promovarea
examenului de absolvire si numirea de catre
Consiliul Superior al Magistraturii in functia de
judecator sau procuror stagiar, precum si
perioada in care o persoana a avut calitatea de
judecator sau procuror stagiar, daca a promovat
examenul de capacitate prevazut de art. 25,
constituie vechime in functia de judecator sau

Masura ar putea avea impact bugetar si de
volum de munca suplimentar asupra Inspectiei
Judiciare.
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procuror.

art.l, pct. 19

Alineatul (1) al articolului 23 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

#Art. 23 - (1) Judecatorii stagiari judeca:

a) actiunile posesorii, cererile privind pensiile de
intretinere, cererile privind inregistrarile si
rectificarile in registrele de stare civila, cererile
privind validarea popririi, incuviintarea
executarii silite si luarea masurilor asiguratorii;

b) litigiile patrimoniale avand ca obiect plata
unei sume de bani sau predarea unui bun, in
cazul in care valoarea obiectului litigiului nu
depaseste 100 mii lei;

¢) plangerile impotriva proceselor-verbale de
constatare a contraventiilor si de aplicare a
sanctiunilor contraventionale;

d) cererile privind ordonanta presedintialg;
e) cererile de emitere a ordonantei de plata;

f) cererile de valoare redusa, prevazute la art.
1026 - 1033 din Codul de procedura civila;

g) evacuarea din imobilele folosite sau ocupate
fara drept, prevazuta la art. 1034 - 1049 din

art. 23, alin. 1
(1) Judecatorii stagiari judeca:

a) actiunile posesorii, cererile privind pensiile de
intretinere, cererile privind inregistrarile si
rectificarile in registrele de stare civila, cererile
privind popririle, incuviintarea executarii silite i
luarea unor masuri asiguratorii;

b) litigiile patrimoniale avand ca obiect plata
unei sume de bani sau predarea unui bun, in
cazul in care valoarea obiectului litigiului nu
depaseste 100 milioane lei (10 mii lei RON);

¢) plangerile impotriva proceselor-verbale de
constatare a contraventiilor si de aplicare a
sanctiunilor contraventionale;

d) ordonanta de plata;
e) reabilitarea,
f) constatarea interventiei amnistiei ori gratierii;

g) infractiunile prevazute de Codul penal pentru
care actiunea penala se pune in miscare la
plangerea prealabila a persoanei vatamate, cu
exceptia celor de la art. 218 alin. (1) si (2), art. 219
alin. (1), art. 223, 226, 227, precum si art. 239-241.

Pare OK, dar nu exista vreun document anexat
proiectului, din care sa rezulte daca aceste noi
atributii au fost discutate cu magistratii in
functie.
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Codul de procedura civila;

h) cererile de autorizare a intrarii in incaperi,
prevazuta de art. 680 alin. (2) din Codul de
procedura civila;

i) cererile avand ca obiect inlocuirea amenzii
contraventionale cu sanctiunea prestarii unei
activitati in folosul comunitatii;

j) cererile de abtinere si de recuzare in orice
materii, precum si cererile de revizuire si
contestatiile in anulare in cauzele ce intra in
competenta lor;

k) reabilitarea;
I) constatarea interventiei amnistiei ori gratierii

m) infractiunile prevazute de Codul penal si
legile speciale pentru care actiunea penala se
pune in miscare la plangerea prealabila a
persoanei vatamate, cu exceptia infractiunilor
prevazute la art. 218 alin. (1) si (2), art. 219 alin.
(1), art. 223, 226, 227, precum si art. 239 - 241 din
Codul penal, inclusiv plangerile impotriva
solutiilor de neurmarire sau netrimitere in
judecata, cererile de confirmare a solutiilor de
renuntare la urmadrirea penala si cererile de
confirmare a redeschiderii urmaririi penale in
cauzele care au ca obiect aceste infractiuni.”
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art. I, pct. 20

La articolul 23, dupa alineatul (1) se introduce un
nou alineat, alin. (1'), cu urmatorul cuprins:

»(1") Judecatorii stagiari asista si la sedinte de
judecata cu alte tipuri de cauze decat cele
prevazute la alin, (1), prin rotatie, la complete ale
instantei constituite din judecatori definitivi
stabilite de presedintele instantei. in cauzele la
care asista, judecatorul stagiar intocmeste un
raport consultativ asupra cauzei si poate redacta
proiectul hotararii, la solicitarea presedintelui
completului.”

art. 23, alin. 1A1 nou

(1) Judecatorii stagiari judeca:

a) actiunile posesorii, cererile privind pensiile de
intretinere, cererile privind inregistrarile si
rectificarile in registrele de stare civila, cererile
privind popririle, incuviintarea executarii silite si
luarea unor masuri asiguratorii;

b) litigiile patrimoniale avand ca obiect plata
unei sume de bani sau predarea unui bun, in
cazul in care valoarea obiectului litigiului nu
depadseste 100 milioane lei (10 mii lei RON);

¢) plangerile impotriva proceselor-verbale de
constatare a contraventiilor si de aplicare a
sanctiunilor contraventionale;

d) ordonanta de plata;
e) reabilitarea,
f) constatarea interventiei amnistiei ori gratierii;

g) infractiunile prevazute de Codul penal pentru
care actiunea penala se pune in miscare la
plangerea prealabila a persoanei vatamate, cu
exceptia celor de la art. 218 alin. (1) si (2), art. 219
alin. (1), art. 223, 226, 227, precum si art. 239-241.

Pare OK

art. I, pct. 21

art. 23, alin. 2

Pare OK, insa nu este clar cum se pot pune
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Alineatul (2) al articolului 23 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

»(2) Procurorii stagiari au dreptul sa puna
concluzii in instanta, sa efectueze si sa semneze
acte procesuale si procedurale, sub coordonarea
unui procuror definitiv.”

(2) Procurorii stagiari au dreptul sa efectueze si

sd semneze acte procedurale, sub coordonarea
unui procuror care se bucura de stabilitate, si sa
puna concluzii in instanta.

concluzii sub coordonarea unui procuror
definitiv, pentru ca stagiarul poate pune si
concluzii orale, care nu sunt susceptibile de-a fi
,coordonate”; daca stagiarul pune concluzii
orale in absenta sau fara avizul anterior al
coordonatorului, ne aflam in fata unei abateri
disciplinare?

art. I, pct. 22

Alineatul (2) al articolului 24 se abroga.

art. 24, alin. 2

(2) In vederea prezentarii la examenul de
capacitate, ultimul referat de evaluare
individuala cuprinde avizul consultativ al
presedintelui curtii de apel sau al procurorului
general al parchetului de pe langa aceasta.

Pare OK, o forma de debirocratizare.

art. I, pct. 23

Alineatele (1) - (4) si (11) - (14) ale articolului 33
se abroga.

art.33,alin. 1-4si 11-14

(1) Pot fi numiti in magistraturd, pe baza de
concurs, daca indeplinesc conditiile prevazute la
art. 14 alin. (2), fostii judecatori si procurori care
si-au Tncetat activitatea din motive
neimputabile, personalul de specialitate juridica
prevazut la art. 87 alin. (1), avocatii, notarii,
asistentii judiciari, consilierii juridici, personalul
de probatiune cu studii superioare juridice,
ofiterii de politie judiciara cu studii superioare
juridice, grefierii cu studii superioare juridice,
persoanele care au indeplinit functii de

Propunerea poate avea impact asupra resurselor
umane din justitie, daca i se adauga si celelalte
noi restrictii privind accesul in profesie.

Este problematica mentinerea alin. 15, pentru ca
9 ani la CCR (un post mai degraba politic) pot
conduce la deprofesionalizarea magistratului
aflat in aceasta ipoteza.
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specialitate juridica in aparatul Parlamentului,
Administratiei Prezidentiale, Guvernului, Curtii
Constitutionale, Avocatului Poporului, Curtii de
Conturi sau al Consiliului Legislativ, din Institutul
de Cercetari Juridice al Academiei Romane si
Institutul Roman pentru Drepturile Omului,
cadrele didactice din invatamantul juridic
superior acreditat, precum si magistratii-asistenti
de la inalta Curte de Casatie si Justitie, cu o
vechime in specialitate de cel putin 5 ani.

(2) Concursul prevazut la alin. (1) se organizeaza
anual sau ori de cate ori este necesar, de
Consiliul Superior al Magistraturii, prin Institutul
National al Magistraturii, pentru ocuparea
posturilor vacante de la judecatorii si parchetele
de pelanga acestea.

(27 1) Dispozitiile art. 15 alin. (8) se aplica in mod
corespunzator.

(3) In termen de cel mult 30 de zile de la data
validarii concursului prevazut la alin. (1),
Consiliul Superior al Magistraturii propune
Presedintelui Romaniei numirea in functia de
judecator sau, dupa caz, de procuror a
candidatilor admisi.

(4) Dispozitiile art. 30 alin. (6) se aplica in mod
corespunzator.
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(11) Presedintele Romaniei poate refuza o
singura data numirea judecatorilor si
procurorilor prevazuti la alin. (1). Refuzul motivat
se comunica de indata Consiliului Superior al
Magistraturii.

(12) In situatia in care Consiliul Superior al
Magistraturii sustine propunerea initiald, are
obligatia sa motiveze optiunea si sa o comunice
de indata Presedintelui Romaniei.

(13) Dupa numirea in functia de judecator sau
procuror, persoanele prevazute la alin. (1) sunt
obligate sa urmeze, pe o perioada de 6 luni, un
curs de formare profesionala in cadrul
Institutului National al Magistraturii, care va
cuprinde in mod obligatoriu elemente de drept
comunitar.

(14) Persoanele numite in conditiile prezentului
articol nu pot fi delegate, detasate, transferate si
nu pot promova la alte instante sau parchete
timp de cel putin 3 ani de la numirea in functie.

(15) Judecatorii Curtii Constitutionale care, la
data numirii, aveau functia de judecator sau de
procuror au dreptul, la incetarea mandatului, sa
revina la postul detinut anterior.

art. I, pct. 24

art. 3721, alin. 121 nou

OK, dar ar fi ncesar sa se precizeze si impactul
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La articolul 37" dupa alineatul (1) se introduce un
nou alineat, alin. (1'), cu urmatorul cuprins:

»(1") Cheltuielile de cazare si masa ale
judecatorilor si procurorilor strdini, ale
cursantilor sau ale reprezentantilor altor institutii
de formare profesionala din strdinatate care
participa, in cadrul unor programe de cooperare,
la activitatile de formare profesionald organizate
de Institutul National al Magistraturii, pot fi
suportate din bugetul acestei institutii.”

(1) Judecatorii si procurorii participa, cel putin o
data la 3 ani, la programe de formare
profesionala continua organizate de Institutul
National al Magistraturii, de institutii de
fnvatamant superior din tara sau din strainatate
ori la alte forme de perfectionare profesionala.

bugetar al masurii.,

art. I, pct. 25

Alineatul (2) al articolului 37" se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

»(2) Plafonul maxim al cheltuielilor prevazute la
alin. (1) si (17) se stabileste prin decizie a
presedintelui Consiliului Superior al
Magistraturii, la propunerea Institutului National
al Magistraturii. Cazarea participantilor in
conditiile alin. (1) si (1') se poate realiza in
structurile de primire turistice in limita
plafonului maxim stabilit prin decizie a
presedintelui Consiliului Superior al
Magistraturii, independent de clasificarea
acestora”.

art. 37/ 1, alin. 2

(2) Plafonul maxim al cheltuielilor prevazute la
alin. (1) se stabileste prin decizie a presedintelui
Consiliului Superior al Magistraturii, la

propunerea Institutului National al Magistraturii.

OK
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art. I, pct. 26

Alineatele (1") - (13) ale articolului 38 se modifica
si vor avea urmatorul cuprins:

»(17) Cheltuielile aferente organizarii activitatilor
prevazute la alin. (1), inclusiv cele privind
cazarea, masa si transportul personalului de
instruire si al participantilor, se suporta din
bugetul curtii de apel sau, dupa caz, al
parchetului de pe 1anga curtea de apel. in cazul
personalului de instruire al Institutului National
al Magistraturii care participa, la propunerea
Institutului, in aceasta calitate, conform
programului anual de formare profesionala
continua a judecatorilor si procurorilor aprobat
de Consiliul Superior al Magistraturii, la
activitatile prevazute la alin. 1, cheltuielile
privind cazarea, masa si transportul acestuia se
suporta din bugetul Institutului National al
Magistraturii.

(12) Plafonul maxim al cheltuielilor prevazute la
alin. (17) se stabileste prin ordin al ministrului
justitiei, respectiv al procurorului general al
Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie si
Justitie. In cazul personalului de instruire al
Institutului National al Magistraturii care
participa, la propunerea Institutului, in aceasta
calitate, conform programului anual de formare

art. 38, alin. 1A1-1A3 noi

(1A1) Cheltuielile aferente organizarii
activitatilor prevazute la alin. (1), inclusiv cele
privind cazarea, masa si transportul personalului
de instruire si al participantilor, se suporta din
bugetul curtii de apel sau, dupa caz, al
parchetului de pe langa curtea de apel.

(1A2) Plafonul maxim al cheltuielilor prevazute la
alin. (1A1) se stabileste prin ordin al ministrului
justitiei, respectiv al procurorului general al
Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si
Justitie.

(1A3) Cheltuielile cu salarizarea personalului de
instruire care participa la activitatile prevazute la
alin. (1) se suporta din bugetul curtii de apel sau,
dupa caz, al parchetului de pe langa curtea de
apel. Dispozitiile art. 108 alin. (3) din Legea nr.
304/2004, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, se aplica in mod
corespunzator.

OK
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profesionala continua al judecatorilor si
procurorilor aprobat de Consiliul Superior al
Magistraturii, la activitatile prevazute la alin. (1),
plafonul maxim al cheltuielilor se stabileste in
conformitate cu dispozitiile art. 37" alin. (2).

(13) Cheltuielile cu salarizarea personalului de
instruire care participa la activitatile prevazute la
alin. (1) se suporta din bugetul curtii de apel sau,
dupa caz, al parchetului de pe langa curtea de
apel. Dispozitiile art. 108 alin. (3) din Legea nr.
304/2004, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, se aplica in mod
corespunzator. in cazul personalului de instruire
angajat la plata cu ora al Institutului National al
Magistraturii care participa, la propunerea
Institutului, in aceasta calitate, conform
programului anual de formare profesionald
continua al judecatorilor si procurorilor aprobat
de Consiliul Superior al Magistraturii, la
activitatile prevazute la alin. (1), cheltuielile cu
salarizarea personalului de instruire se suporta
din bugetul Institutului National al
Magistraturii”.

art. I, pct. 27

Articolul 39 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

art. 39

(1) Pentru verificarea indeplinirii criteriilor de
competenta profesionala si de performanta
judecatorii si procurorii sunt supusi la fiecare 3

Noul alin. 2 permite posibilitatea aritmetica a
evaluarii la 5 aniinca de la lit. ¢, adicd pentru toti
magistratii cu vechime peste 10 ani in profesie
(se poate elimina lit. d).
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»Art. 39 - (1) Pentru verificarea indeplinirii
criteriilor de competenta profesionala si de
performantd, judecatorii si procurorii sunt supusi
unei evaluari periodice privind calitatea
activitatii, eficienta, integritatea si obligatia de
formare profesionala continug, iar in cazul
judecatorilor si procurorilor numiti in functii de
conducere, si modul de indeplinire a atributiilor
manageriale.

(2) in raport de vechimea in functia de judecator,
respectiv de procuror, evaluarea se realizeaza
dupa cum urmeaza:

a) o data la 2 ani, pentru judecatorii si procurorii
cu o vechime intre 1 si 5 ani;

b) o datad la 3 ani, pentru judecatorii si procurorii
cu o vechimeintre 5 si 10 ani;

¢) o datad la 4 ani, pentru judecatorii si procurorii
cu o vechimeintre 10 si 15 ani;

d) o data la 5 ani, pentru judecatorii si procurorii
cu o vechime intre 15 si 20 ani, precum si pentru
cei cu 0 vechime mai mare de 20 de ani care nu
au avut calificativ "foarte bine" la una din
evaludrile profesionale din ultimii 10 ani.

(3) Judecatorii si procurorii cu o vechime in
functie mai mare de 20 de ani si care au avut
calificativul "foarte bine" la toate evaluarile

ani unei evaluari privind eficienta, calitatea
activitatii si integritatea, obligatia de formare
profesionala continua si absolvirea unor cursuri
de specializare, iar in cazul judecatorilor si
procurorilor numiti in functii de conducere, si
modul de indeplinire a atributiilor manageriale.

(2) Prima evaluare a judecatorilor si procurorilor
se face la 2 ani de la numirea in functie.

(3) Evaluarea prevazuta la alin. (1) se face de
comisii constituite prin hotarare a Consiliului
Superior al Magistraturii, separat pentru
judecatori si procurori, formate din presedintele
instantei sau, dupa caz, conducatorul
parchetului, sectiei sau directiei din cadrul
Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si
Justitie sau Directiei Nationale Anticoruptie,
precum si din 2 judecatori sau procurori
desemnati de colegiul de conducere.

(4) Din comisiile pentru evaluarea procurorilor
din cadrul Directiei de Investigare a Infractiunilor
de Criminalitate Organizata si Terorism si
Directiei Nationale Anticoruptie fac parte si
procurorul general al Parchetului de pe langa
inalta Curte de Casatie si Justitie si, respectiv,
procurorul-sef al Directiei Nationale Anticoruptie
care raspund direct de performantele acestor
structuri.

Noul alin. 4 nu este redactat conform normelor
de tehnica legislativa, in sensul ca pare sa fie un
art. separat.

Masura are impact bugetar, pentru ca evaluarile
costa.
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profesionale, nu sunt supusi evaluarii, cu (5) Criteriile de evaluare a activitatii profesionale

exceptia situatiilor in care, pentru motive a judecatorilor si procurorilor sunt prevazute in

obiective, evaluarea este necesara. anexa care face parte integranta din prezenta
. . lege.

(4) Evaluarea prevazuta la alin. (1) se face de

comisii constituite prin hotdrare a sectiilor (6) Regulamentul privind evaluarea activitatii

Consiliului Superior al Magistraturii, separat profesionale a judecatorilor si procurorilor se

pentru judecatori si procurori, formate din aproba prin hotdrare a Consiliului Superior al

presedintele instantei sau, dupa caz, Magistraturii.

presedintele de sectie, respectiv conducatorul
parchetului sau procurorul sef de sectie de la
instanta sau parchetul din care face parte
persoana evaluata, precum si 2 judecatori sau
procurori de la instanta sau parchetul ierarhic
superioare, desemnati de colegiul de conducere
al acestei instante sau parchet, cu aceeasi
specializare cu a judecatorului sau procurorului
evaluat. Daca presedintele instantei sau
conducatorul parchetului au aceeasi specializare
cu judecatorul sau procurorul evaluat, acestia
sunt membri in comisia de evaluare chiar si la
instantele si parchetele la care exista sectii.
Evaluarea presedintelui instantei, a
vicepresedintelui si a presedintelui de sectie se
face de o comisie formata din presedintele
instantei ierarhic superioare, presedintele sectiei
corespunzatoare specializarii judecatorului
evaluat, precum si un judecator de la instanta
ierarhic superioard, desemnat de colegiul de
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conducere. Evaluarea conducatorului
parchetului, a adjunctului acestuia si a
procurorului sef de sectie se realizeaza de o
comisie de la parchetul ierarhic superior din care
face parte conducatorul acestuia, un procuror cu
functie de conducere corespunzatoare
specializarii procurorului evaluat si un alt
procuror desemnat de colegiul de conducere.
Evaluarea presedintilor, vicepresedintilor si a
presedintilor de sectie de la curtile de apel se
face de o comisie compusa din judecatori de la
inalta Curte de Casatie si Justitie, desemnati de
colegiul de conducere al acestei instante, iar
evaluarea procurorilor generali, a procurorilor
generali adjuncti si a procurorilor sefi de sectie
de la parchetele de pe langa curtile de apel se
face de o comisie compusa din procurori de la
Parchetul de pe langa inalta Curte de Casatie si
Justitie, desemnati de colegiul de conducere al
acestui parchet.

(5) Din comisiile de evaluare a procurorilor de la
Parchetul de pe langa inalta Curte de Casatie si
Justitie, inclusiv a celor din cadrul Directiei de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate
Organizata si Terorism si Directiei Nationale
Anticoruptie fac parte procurorul general al
Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie si
Justitie ori prim-adjunctul sau adjunctul
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acestuia, procurorul sef al Directiei de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate
Organizata si Terorism si procurorul sef al
Directiei Nationale Anticoruptie sau adjunctii
acestora, procurorii sefi de sectie, precum si
procurori desemnati, dupa caz, de colegiul de
conducere al Parchetului de pe langa inalta
Curte de Casatie si Justitie, de colegiul de
conducere al Directiei Nationale Anticoruptie
sau de colegiul de conducere al Directiei de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate
Organizata si Terorism.

(6) Regulamentul privind evaluarea activitatii
profesionale a judecatorilor si procurorilor se
aproba prin hotarare a Consiliului Superior al
Magistraturii."

art. I, pct. 28

Articolul 40 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

"(1) Prin raportul de evaluare a activitatii
profesionale a judecatorului sau procurorului
intocmit de comisiile prevazute la art. 39 alin. (4)

sau (5), se poate acorda unul dintre calificativele:

"foarte bine", "bine",
"nesatisfacator”.

satisfacator" sau

(2) Judecatorii sau procurorii nemultumiti de

art. 40

(1) Prin raportul de evaluare a activitatii
profesionale a judecatorului sau procurorului
intocmit de comisiile prevazute la art. 39 alin. (3)

sau (4), se poate acorda unul dintre calificativele:

"foarte bine", "bine", "satisfacator" sau
"nesatisfacator".

(2) Judecatorii sau procurorii nemultumiti de
calificativul acordat pot face contestatie la sectia
corespunzatoare a Consiliului Superior al

OK, dar problemele identificate in sistem merg
dincolo de masurile preconizate in acest articol
(vezi rapoartele CRPE, 2015; EWMI, 2013;
Wittrup, 2011; Lattanzio, 2011; CADI, 2010; IPP,
2008).
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calificativul acordat pot face contestatie la sectia
corespunzatoare a Consiliului Superior al
Magistraturii, in termen de 30 de zile de la
comunicare.

(3) In solutionarea contestatiei, sectiile
Consiliului Superior al Magistraturii pot cere
conducatorului instantei sau parchetului ori
comisiilor sau persoanelor prevazute la art. 39
alin. (4) si (5) orice informatii pe care le considera
necesare, iar citarea judecatorului sau
procurorului pentru a fi audiat este obligatorie.

(4) Hotararile sectiilor pot fi atacate la Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii.”

Magistraturii, in termen de 30 de zile de la
comunicare.

(3) In solutionarea contestatiei, sectiile
Consiliului Superior al Magistraturii pot cere
conducatorului instantei sau parchetului ori
comisiilor sau persoanelor prevazute la art. 39
alin. (3) sau (4) orice informatii pe care le
considera necesare, iar citarea judecatorului sau
procurorului pentru a fi audiat este obligatorie.

(4) Hotararile sectiilor pot fi atacate la Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii. Hotararile
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, ca
instanta de judecata, sunt definitive si
irevocabile.

art. I, pct. 29

Alineatul (3) al articolului 41 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

"(3) Cursurile prevazute la alin. (1) si (2) se
incheie prin sustinerea unui examen, organizat
de Consiliul Superior al Magistraturii, prin
Institutul National al Magistraturii.”

art. 41, alin. 3

(3) Cursurile prevazute la alin. (1) si (2) se incheie
prin sustinerea unui examen, in conditiile
prezentei legi.

OK

art. I, pct. 30

Dupa Capitolul IV, se introduce un nou capitol,

capitol IVA1 nou, art. 42A1 nou

NA

Pare OK, dar nu este specificat ce se intampla cu
candidatul declarat inapt medical (pentru cel
inapt psihologic e clar).
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Capitolul IV', cu urmatorul cuprins:
,Capitolul IV' - Evaluarea psihologica periodica

Art. 42" - (1) Judecatorii, procurorii, magistratii-
asistenti si personalul de specialitate juridica
asimilat judecatorilor si procurorilor sunt supusi
la fiecare 5 ani unei evaluari psihologice si
medicale.

(2) Daca in urma evaluarii psihologice,
judecatorul, procurorul, magistratul-asistent sau
personalul de specialitate juridica asimilat
judecatorilor si procurorilor primeste calificativul
Jnapt", acesta este obligat sa urmeze un
program de consiliere psihologica cu o durata
de cel mult 6 luni.

(3) Procedura de evaluare psihologica, inclusiv
modalitatea de constituire a comisiilor de
evaluare psihologica, plata membrilor acestora si
desfasurarea programului de consiliere
psihologica se stabilesc prin hotdrare a Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii.”

Masura are un evident impact bugetar.

art. I, pct. 31

Articolul 44 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

»Art. 44 - (1) Pot participa la concursul de

art. 44

(1) Pot participa la concursul de promovare la
instantele sau parchetele imediat superioare
judecatorii si procurorii care au avut calificativul
"foarte bine" la ultima evaluare, nu au fost

Nu e clara corelarea cu nevoile de noi magistrati
in sistem; reiteram ca este nevoie de o simulare,
de un studiu de impact.

Limitarea promovdrii in functie de vechime are si
impact bugetar, in sensul ca poate scadea
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promovare la instantele sau parchetele imediat
superioare, judecatorii si procurorii care au avut
calificativul "foarte bine" la ultima evaluare, nu
au fost sanctionati disciplinar in ultimii 3 ani si
indeplinesc urmatoarele conditii minime de
vechime:

a) 7 ani vechime efectiva in functia de judecator
pentru promovarea la tribunal sau la tribunalul
specializat si 7 ani vechime efectiva in functia de
procuror pentru promovarea la parchetul de pe
langa tribunal sau parchetul de pe langa
tribunalul specializat;

b) 10 ani vechime efectiva in functia de
judecator, pentru promovarea la curtea de apel
si 10 ani vechime efectiva in functia de procuror
pentru promovarea la parchetul de pe langa
curtea de apel;

¢) 15 ani vechime efectiva in functia de procuror,
pentru promovarea la Parchetul de pe langa
fnalta Curte de Casatie si Justitie.

(2) La calcularea vechimii efective prevazute la
alin. (1) se iau in considerare, dupa caz, perioada
in care judecatorul sau procurorul a fost detasat
la instante sau, dupa caz, la parchete, perioada in
care judecatorul a fost desemnat in calitate de
judecator de supraveghere a privarii de libertate,
perioada in care judecatorul sau procurorul a

sanctionati disciplinar in ultimii 3 ani si
indeplinesc urmatoarele conditii minime de
vechime:

a) 5 ani vechime in functia de judecator sau
procuror, pentru promovarea in functiile de
judecator de tribunal sau tribunal specializat si
procuror la parchetul de pe langa tribunal sau la
parchetul de pe langa tribunalul specializat;

b) 6 ani vechime in functia de judecator sau
procuror, pentru promovarea in functiile de
judecator de curte de apel si procuror la
parchetul de pe langa aceasta;

¢) 8 ani vechime in functia de judecator sau
procuror, pentru promovarea in functia de
procuror la Parchetul de pe langa inalta Curte de
Casatie si Justitie.

(2) incetat efectele juridice prin decizie CCR.

(3) Consiliul Superior al Magistraturii verifica
indeplinirea conditiilor prevazute la alin. (1).

anvelopa salariald, pentru ca forteaza unii
magistrati sa ramana cu salarii mai mici, desi au
promovat deja pentru instante de rang superior.

Atentie, lit. c de la alin. 1 omite situatia
judecatorilor care doresc sa promoveze la ICCJ.
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fost membru al Consiliului Superior al
Magistraturii, a avut calitatea de inspector
judiciar, precum si perioada in care judecatorul
sau procurorul a avut calitatea de auditor de
justitie. Perioada in care judecatorul sau
procurorul a fost detasat la alte institutii decat
instantele si parchetele sau alte perioade de
suspendare a raportului de munca in care acesta
nu a functionat efectiv in cadrul instantelor sau
parchetelor nu se iau in considerare la calcularea
vechimii efective prevazute la alin. (1).

(3) Vechimile prevazute la alin. (1) si (2) trebuie
sa fie indeplinite pana la data inscrierii la
concursul de promovare.

(4) Consiliul Superior al Magistraturii verifica
indeplinirea conditiilor prevazute la alin. (1) -
(3)".

art. I, pct. 32 art. 45 OK
Articolul 45 se modifica si va avea urmatorul Judecatorii si procurorii care indeplinesc
cuprins: conditiile prevazute la art. 44 pot participa la

concurs, in vederea promovarii pe log, in limita
numadrului de locuri aprobat anual de Consiliul
Superior al Magistraturii.

"Art. 45 - Judecatorii si procurorii care
indeplinesc conditiile prevazute la art. 44 pot
participa la concurs in vederea dobandirii
gradului profesional superior. in toate cazurile,
drepturile salariale vor fi platite in functie de
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postul pe care isi desfasoara activitatea efectiva”.

art. I, pct. 33

Articolul 46 se modifica si va avea urmatorul
cuprins;

#Art. 46 - (1) Concursul de promovare consta in:
a) o proba scrisa;

b) o proba avand ca obiect evaluarea unor acte
intocmite de candidati in ultimii 3 ani, inclusiv la
institutiile unde au fost detasati sau delegati;

(2) Punctajul maxim ce poate fi atribuit la
probele de concurs este de 100 de puncte,
distribuite astfel:

a) 60 de puncte pentru proba prevazuta alin. (1)
lit. a);

b) 40 de puncte pentru proba prevazuta la alin.
(1) lit. b).

(3) Proba prevazuta alin. (1) lit. a) este
eliminatorie. Punctajul minim pentru a fi
declarat admis la probele de concurs este
urmatorul:

a) 40 de puncte pentru proba prevazuta la alin.
(1) lit. a);

art. 46

(1) Concursul de promovare consta in probe
scrise, cu caracter teoretic si practic.

(2) Probele constau in:

a) in functie de specializare, una dintre
urmatoarele materii: drept civil, drept penal,
drept comercial, drept administrativ, drept
financiar si fiscal, dreptul muncii, dreptul familiei,
drept international privat;

b) jurisprudenta inaltei Curti de Casatie si Justitie
si jurisprudenta Curtii Constitutionale;

¢) jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului si jurisprudenta Curtii de Justitie a
Comunitatilor Europene;

d) procedura civila sau procedura penala, in
functie de specializarea judecatorului sau
procurorului.

(3) Procedura de desfasurare a concursului,
inclusiv modalitatea de contestare a rezultatelor
este prevazuta in Regulamentul privind
organizarea si desfasurarea concursului de
promovare a judecatorilor si procurorilor.

Actele mentionate in alin. 1, lit. b nu sunt
suficient de bine calificate: ce fel de acte, din ce
perioade, cu privire la ce materii sau domenii de
drept, respectiv de cine ar urma sa fie selectate,
in baza carei metode?

Probabil ca genul asta de decizii ar trebui sa fie
luate de CSM, la nivel de legislatie secundara, nu
adoptate prin lege. Totusi, e nevoie de
stabilitate/predictibilitate, sa nu ajungem si la
magistrati in situatia de la bacalaureat. Genul
acesta de decizii trebuie luate numai dupa
consultarea magistratilor in functie.
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b) 20 puncte pentru proba prevazuta la alin. (1)
lit. b).

(4) Punctajul minim pentru a fi declarat admis la
concurs este de 80 de puncte.

(5) Procedura de desfasurare a concursului,
inclusiv modalitatea de contestare a rezultatelor,
aspectele supuse verificarii in cadrul probei
prevazute la alin. (1) lit. b), precum si materiile la
care se sustine proba scrisa prevazuta la alin. (1)
lit. a), in functie de specializarea judecatorului
sau procurorului, se stabilesc prin Regulamentul
privind organizarea si desfasurarea concursului
de promovare a judecatorilor si procurorilor, cu
respectarea prevederilor art, 43.

(6) Dispozitiile art. 30 alin. (6) se aplica in mod
corespunzator.”

(4) Dispozitiile art. 30 alin. (6) se aplica in mod
corespunzator.

art. I, pct. 34

Dupa articolul 47, se introduce un articol nou,
art. 47", cu urmatorul cuprins:

JArt. 47" - (1) Judecatorii si procurorii care au
promovat in functii de executie la instante

sau parchete superioare nu pot fi delegati,
detasati sau transferati timp de cel putin 2 ani de
la data promovarii.

art.47/1 nou

NA

Nu e OK alin. 2 din textul propus, pentru ca, in
esenta, permite oricand incdlcarea principiului
expusinalin. 1.

Masura din alin. 1 are impact bugetar.
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(2) Prin derogare de la alin. (1), delegarea se
poate dispune in situatii exceptionale in care se
apreciaza ca aceasta este necesara pentru buna
desfasurare a activitatii instantei sau parchetului
la care se solicita delegarea ori in care
judecatorul sau procurorul, sotul sau sotia
acestuia, o ruda de gradul | sau alta persoana
aflata in intretinere se afla intr-o stare a sanatatii
ce impune prezenta sa in localitatea respectiva
sau in alte situatii exceptionale intervenite dupa
data promovirii in functie”.

art. |, pct. 35

Alineatele (5), (8) si (9) ale articolului 48 se
modifica si vor avea urmatorul cuprins:

»(5) Comisia de examinare este numita de Sectia
pentru judecatori a Consiliului Superior al
Magistraturii, la propunerea Institutului National
al Magistraturii, si este formata din 2 judecatori
de lainalta Curte de Casatie si Justitie, 2
judecatori de la curtile de apel si 3 specialisti in
management si organizare institutionala. La
constituirea comisiilor vor fi avuti in vedere, in
principal, judecatorii care au urmat cursuri de
management.

(8) Numirea judecatorilor care au obtinut
rezultatul cel mai bun la concurs sau, dupa caz,

art. 48, alin.5,85si 9

(5) Comisia de examinare este numita de
Consiliul Superior al Magistraturii, la propunerea
Institutului National al Magistraturii, si este
formata din 2 judecatori de la Inalta Curte de
Casatie si Justitie, 2 judecatori de la curtile de
apel si 3 specialisti in management si organizare
institutionald. La constituirea comisiilor vor fi
avuti in vedere, in principal, judecatorii care au
urmat cursuri de management.

(8) Numirea judecatorilor care au obtinut
rezultatul cel mai bun la concurs sau, dupa caz,
au fost declarati admisi la examen in functiile
pentru care au candidat se face pe o perioada de
3 ani, cu posibilitatea reinvestirii, o singura data,

Pare OK, cu exceptia faptului ca nu se
argumenteaza in niciun fel lungirea mandatelor
dela3la4ani.

Textul nu este clar in delimitarea atributiilor intre
plenul si sectiile CSM, cu privire la numirea in
functie versus numirea pe functie de conducere.

www.funky.ong/Pache Protopopescu 9, Bucuresti




au fost declarati admisi la examen in functiile
pentru care au candidat se face pe o perioada de
4 ani, cu posibilitatea reinvestirii o singura data,
in conditiile prevazute la alin. (1).

(9) Numirea judecatorilor in celelalte functii de
conducere se face pe o perioada de 4 ani, cu
posibilitatea reinvestirii o singura data, de
Consiliul Superior al Magistraturii, la propunerea
presedintelui instantei.”

n conditiile prevazute la alin. (1).

(9) Numirea judecatorilor in celelalte functii de
conducere se face pe o perioada de 3 ani, cu
posibilitatea reinvestirii o singura data, de
Consiliul Superior al Magistraturii, la propunerea
presedintelui instantei.

art. |, pct. 36

La articolul 48, dupa alineatul (9) se introduce un
nou alineat, alineatul (9'), cu urmatorul cuprins:

»(9") Pot fi numiti in functiile de conducere
prevazute la alin. (9) judecatorii care au
calificativul "foarte bine" la ultima evaluare, nu
au fost sanctionati disciplinar in ultimii 3 ani si
indeplinesc conditiile de vechime prevazute de
lege.”

art. 48, alin. 9A1 nou

(9) Numirea judecatorilor in celelalte functii de
conducere se face pe o perioada de 3 ani, cu
posibilitatea reinvestirii o singura data, de
Consiliul Superior al Magistraturii, la propunerea
presedintelui instantei.

Pare OK

art. I, pct. 37

Alineatele (8) si (9) ale articolului 49 se modifica
si vor avea urmatorul cuprins:

"(8) Numirea procurorilor care au obtinut
rezultatul cel mai bun la concurs sau, dupa caz,

art.49,alin.8si 9

(8) Numirea procurorilor care au obtinut
rezultatul cel mai bun la concurs sau, dupa caz,
au fost declarati admisi la examen in functiile
pentru care au candidat se face pe o perioada de

Pare OK, cu exceptia faptului ca nu se
argumenteaza in niciun fel lungirea mandatelor
dela3la4ani
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au fost declarati admisi la examen in functiile
pentru care au candidat se face pe o perioada de
4 ani, cu posibilitatea reinvestirii, o singura data,
in conditiile prevazute la alin. (1).

(9) Numirea in celelalte functii de conducere la
parchete se face pe o perioada de 4 ani, cu
posibilitatea reinvestirii o singura data, de
Consiliul Superior al Magistraturii, la propunerea
procurorului general al Parchetului de pe langa
inalta Curte de Casatie si Justitie”.

3 ani, cu posibilitatea reinvestirii, o singura data,
in conditiile prevazute la alin. (1).

(9) Numirea in celelalte functii de conducere la
parchete se face pe o perioada de 3 ani, cu
posibilitatea reinvestirii o singura data, de
Consiliul Superior al Magistraturii, la propunerea
procurorului general al Parchetului de pe langa
inalta Curte de Casatie si Justitie.

art. I, pct. 38

La articolul 49, dupa alineatul (9) se introduce un
nou alineat, alineatul (9'), cu urmatorul cuprins:

,(9") Pot fi numiti in functiile de conducere
prevazute la alin. (9) procurorii care au
calificativul "foarte bine" la ultima evaluare, nu
au fost sanctionati disciplinar in ultimii 3 ani si
indeplinesc conditiile de vechime prevazute de
lege.”

art. 49, alin. 9A1 nou

(9) Numirea in celelalte functii de conducere la
parchete se face pe o perioada de 3 ani, cu
posibilitatea reinvestirii o singura data, de
Consiliul Superior al Magistraturii, la propunerea
procurorului general al Parchetului de pe langa
inalta Curte de Casatie si Justitie.

Pare OK

art. I, pct. 39

Articolul 50 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

#Art. 50 - (1) Pentru numirea in functii de
conducere, sunt necesare urmatoarele conditii

art. 50

(1) Pentru numirea in functii de conducere, sunt
necesare urmatoarele conditii minime de
vechime:

a) pentru functia de presedinte si vicepresedinte

Nu e clara corelarea cu nevoile de noi magistrati
in sistem.

Lipsurile care ar putea surveni in privinta
functiilor de conducere nu vor putea fi acoperite
decat prin delegari/detasari, iar aceste solutii
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minime de vechime:

a) pentru functia de presedinte si vicepresedinte
la judecatorie, o vechime efectiva de 6 ani in
functia de judecator, iar pentru functia de prim-
procuror la parchetul de pe langa judecatorie si
adjunct al acestuia, o vechime efectiva de 6 ani
in functia de procuror; pentru functia de
presedinte de sectie la judecatorie, o vechime
efectiva de 4 ani in functia de judecator, iar
pentru functia de procuror sef sectie la parchetul
de pe langa judecdtorie, o vechime efectiva de 4
ani in functia de procuror;

b) pentru functia de presedinte si vicepresedinte
de tribunal sau tribunal specializat, o vechime
efectiva de 10 ani in functia de judecator, iar
pentru functia de prim-procuror al parchetului
de pe langa tribunal sau al parchetului de pe
langa tribunalul pentru minori si familie si
adjunct al acestuia, o vechime efectiva de 10 ani
in functia de procuror; pentru functia de
presedinte de sectie la tribunal, o vechime
efectiva de 8 ani in functia de judecator, iar
pentru functia de procuror sef sectie al
parchetului de pe langa tribunal sau al
parchetului de pe langa tribunalul pentru minori
si familie, o vechime efectiva de 8 ani in functia
de procuror;

de judecatorie, prim-procuror al parchetului de
pe langa judecatorie si adjunct al acestuia, o
vechime de 5 ani in functia de judecator sau
procuror;

b) pentru functia de presedinte si vicepresedinte
de tribunal sau tribunal specializat, precum si
presedinte de sectie la tribunal, prim-procuror al
parchetului de pe langa tribunal sau al
parchetului de pe langa tribunalul pentru minori
si familie, adjunct al acestuia si procuror sef
sectie al parchetului de pe langa tribunal sau al
parchetului de pe langa tribunalul pentru minori
si familie, o vechime de 6 ani in functia de
judecator sau procuror;

¢) pentru functia de presedinte, vicepresedinte,
presedinte de sectie la curtea de apel, procuror
general al parchetului de pe langa curtea de apel
si adjunct al acestuia, procuror sef sectie al
parchetului de pe langa curtea de apel, o
vechime de 8 ani in functia de judecator sau
procuror.

(2) Incetat efectele juridice urmare a unei decizii
CCR.

(3) Pentru numirea in functii de conducere,
judecatorul si procurorul trebuie sa aiba dreptul
sa functioneze la instanta sau, dupa caz,
parchetul la care urmeaza sa fie numit in functia

vulnerabilizeaza pozitiile de conducere.
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¢) pentru functia de presedinte si vicepresedinte
la curtea de apel, o vechime efectiva de 14 ani in
functia de judecator, iar pentru functia de
procuror general al parchetului de pe langa
curtea de apel si adjunct al acestuia, o vechime
efectiva de 14 ani in functia de procuror; pentru
functia de presedinte de sectie la curtea de apel,
o vechime efectiva de 12 ani in functia de
judecator, iar pentru functia de procuror sef
sectie al parchetului de pe langa curtea de apel,
o vechime efectiva de 12 ani in functia de
procuror.

(2) Dispozitiile art. 44 alin. (2) se aplica in mod
corespunzator.

(3) Pentru numirea in functii de conducere,
judecatorul sau procurorul trebuie sa aiba
dreptul sa functioneze la instanta sau parchetul
pentru care isi depun candidatura.

(4) in cazul in care la o judecatorie sau la un
parchet de pe langa judecatorie unde este
vacanta functia de presedinte, vicepresedinte
sau presedinte de sectie, respectiv de prim-
procuror sau adjunct al acestuia, niciun
judecator sau procuror nu indeplineste conditiile
de vechime prevazute de lege pentru ocuparea
acestor functii, nu isi exprima acordul in vederea
delegarii sau, din motive obiective, nu poate fi

de conducere.
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delegat un judecator sau procuror de la aceeasi
instanta sau parchet, poate fi delegat in
respectiva functie de conducere oricare dintre
judecatorii sau procurorii care functioneaza la
alta instanta sau parchet din circumscriptia
aceleiasi curti de apel.”

art. |, pct. 40 art. 51, alin. 1 OK
Alineatul (1) al articolului 51 se modifica si va (1) La incetarea mandatului functiei de
avea urmatorul cuprins: conducere judecatorii sau procurorii pot ocupa,
, . . o in conditiile prevazute de art. 48,49 5i 50, 0
Art. 51 - (1) La expirarea mandatului functiei de . . y
) o . functie de conducere la aceeasi instanta sau la
conducere, judecatorii sau procurorii pot ocupa, . ) . . ,
) L ) . | acelasi parchet ori la alta instanta sau parchet ori
in conditiile prevazute la art. 48-50, o alta functie L .
N . .| revin lainstantele sau parchetele de unde provin
de conducere la aceeasi instanta sau parchet ori ) . y
. ; ] ] sau la o instanta sau parchet unde au dreptul sa
la altd instanta sau parchet, fie o functie de . . ..
. . . . . functioneze potrivit legii.
executie la aceeasi instanta sau parchet, fie revin
pe functii de executie la instantele sau
parchetele de unde provin”.
art. |, pct. 41 art. 51, alin. 8 nou Pare OK

La articolul 51, dupa alineatul (7) se introduce un
nou alineat, alineatul (8), cu urmatorul cuprins:

»(8) Pana la finalizarea procedurii de revocare din
functiile de conducere prevazute la alin. (2) si (7),
Consiliul Superior al Magistraturii poate dispune
suspendarea judecatorului sau procurorului din

(7) Revocarea din functia de conducere a
procurorilor se dispune de Consiliul Superior al
Magistraturii, din oficiu sau la propunerea
adunarii generale ori a conducatorului
parchetului, pentru motivele prevazute la alin.
(2) care se aplica in mod corespunzator.
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functia de conducere.”

art. I, pct. 42

Dupa articolul 51, se introduce un nou articol,
art. 51" cu urmatorul cuprins:

"Art. 51" - (1) Suspendarea, in orice mod, a
raportului de munca nu suspenda durata

mandatelor functiilor de conducere prevazute la
art. 48 si 49.

(2) Imposibilitatea exercitarii atributiilor pe o
perioada mai mare de 1 an atrage incetarea
mandatelor functiilor de conducere prevazute la
art. 48 si 49”.

art. 5121 nou

NA

Alin. 1 pare OK, insd alin. 2 nu--durata ar trebui
sd nu poata depdsi 45 de zile, cand vorbim de
imposibilitatea exercitarii atributiilor (vezi si art.
107 si art. 110 din Constitutie, pentru ceea ce
pare un termen general aplicabil acestor situatii).

art. |, pct. 43

Alineatul (3) al articolului 52 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

»(3) Pot participa la concursul de promovare in
functia de judecator la inalta Curte de Casatie si
Justitie judecatorii care au indeplinit efectiv cel
putin 3 ani in functia de judecator la curtea de
apel, au obtinut calificativul ,foarte bine” la
ultimele 3 evaluari, nu au fost sanctionati
disciplinar in ultimii 3 ani si au o vechime
efectiva in functia de judecator de cel putin 18

art. 52, alin. 3

(3) Pot participa la concursul de promovare in
functia de judecator la inalta Curte de Casatie si
Justitie judecatorii si procurorii care au cel putin
gradul de curte de apel sau parchet de pe langa
curtea de apel, care au indeplinit efectiv cel
putin 3 ani functia de judecator la curtea de apel
sau de procuror la parchetul de pe langa curtea
de apel ori la Parchetul de pe langa inalta Curte
de Casatie si Justitie, au obtinut calificativul
«foarte bine» la ultimele 3 evaluari, nu au fost
niciodata sanctionati disciplinar si au o vechime

Pare OK
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ani, Dispozitiile art. 44 alin. (2) se aplica in mod
corespunzator.”

in functia de judecator sau procuror de cel putin
15 ani.

art. |, pct. 44

La alineatul (2) al articolului 527, litera b) se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

"b) un interviu in fata Sectiei pentru judecatori a
Consiliului Superior al Magistraturii”.

art. 52A1, alin. 2, lit. b

b) un interviu sustinut in fata Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii;

Pare OK, dar poate conduce la adancirea
segregarii intre sectii. Constitutia impune
aceastd segregare exclusiv pentru componenta
de raspundere disciplinara (art. 134, alin. 2); in
plen, membrii CSM sunt magistrati, nu
judecatori sau procurori. in plus, interviul in
sectii exclude definitiv reprezentantii societatii
civile din cele mai importante decizii ale CSM,
ceea ce contravine intentiei din Constitutie.

art. |, pct. 45

La articolul 52" alineatul (2), litera c) se abroga.

art. 52/ 1, alin. 2, lit. ¢

) o proba scrisd, cu caracter practic.

OK

art. |, pct. 46

Alineatele (4) si (5) ale articolului 52" se modifica
si vor avea urmatorul cuprins:

»(4) Comisiile de concurs sunt alcatuite din
judecatori de la inalta Curte de Casatie si Justitie,
cadre didactice universitare avand grad de
conferentiar sau profesor universitar de la
facultati de drept din cadrul universitatilor de
cercetare avansata si educatie, astfel cum
acestea sunt clasificate potrivit art. 193 alin. (4)
lit. ¢) din Legea educatiei nationale nr. 1 /2011,

art. 52/ 1, alin.4si 5

(4) Comisiile de concurs sunt alcatuite din
judecatori de la Inalta Curte de Casatie si Justitie,
cadre didactice universitare de la facultati de
drept din cadrul universitatilor de cercetare
avansata si educatie, astfel cum acestea sunt
clasificate potrivit art. 193 alin. (4) lit. ¢) din
Legea educatiei nationale nr. 1/2011, cu
modificarile si completarile ulterioare, si
formatori ai Institutului National al Magistraturii.

(5) Membrii comisiilor prevazute la alin. (3) nu

Pare OK, dar e nevoie sa se respecte regimul
conflictelor de interese pentru membirii
comisiilor de concurs, iar restrictia privind
apartenenta politica ar trebui extinsa la 5 ani, ca
n cazul reprezentantilor societatii civile in CSM.

Masura are si impact bugetar, pentru ca membrii
comisiilor trebuie platiti.
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cu modificarile si completarile ulterioare,
precum si magistrati-formatori ai Institutului
National al Magistraturii cu grad de curte de apel
si specializare corespunzdtoare postului pentru
care se organizeaza concursul.

(5) Membrii comisiilor prevazute la alin. (3) nu
pot avea apartenenta politica la data formarii
comisiilor si pe toata durata derularii
concursului.”

pot avea apartenenta politica la data formarii
comisiilor.

art. |, pct. 47

Alineatul (1) al articolului 52 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

"Art. 522 - (1) in cadrul probei prevazute la art.
52" alin. (2) lit. a), la cererea comisiilor de
concurs, Consiliul Superior al Magistraturii va
solicita, prin intermediul curtilor de apel, hotarari
judecatoresti din ultimii 5 ani de activitate,
precum si celelalte date necesare evaluarii
potrivit prezentei legi”.

art. 5272, alin. 1

(1) In cadrul probei prevazute la art. 52A1 alin. (2)
lit. a), la cererea comisiilor de concurs, Consiliul
Superior al Magistraturii va solicita, prin
intermediul curtilor de apel sau, dupa caz, al
parchetelor de pe langa curtile de apel ori al
Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si
Justitie, hotarari judecatoresti sau, dupa caz, acte
intocmite de candidati sau care privesc
activitatea acestora, din ultimii 5 ani de
activitate, precum si celelalte date necesare
evaluarii potrivit prezentei legi.

Pare OK

art. |, pct. 48

Alineatul (4) al articolului 522 se abroga.

art. 52A2, alin. 4

(4) Actele prevazute la alin. (1) se publica pe
pagina de internet a Consiliului Superior al
Magistraturii, cu respectarea dispozitiilor legale

Nu exista nicio justificare pentru eliminarea
acestei conditii de transparentd; dimpotriva, alin.
4 trebuie mentinut.
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privind protejarea datelor cu caracter personal,
pentru a fi supuse dezbaterii publice pentru o
perioada de 7 zile de la publicare. Sesizdrile sau
observatiile primite din partea opiniei publice
pot fi avute in vedere la evaluare de catre
comisiile de concurs.

art. |, pct. 49 art. 5273, alin. 1 OK
Alineatul (1) al articolului 52° se modifica si va (1) Pentru candidatii judecatori, evaluarea
avea urmatorul cuprins: prevazuta la art. 522 are ca obiect:
”(1) Evaluarea prevazuta la art. 522 are ca obiect: | a) verificarea capacitatii de analiza si sinteza;
a) verificarea capacitatii de analiza si sinteza; b) verificarea coerentei in exprimare;
b) verificarea coerentei in exprimare; ¢) verificarea argumentatiei din punctul de
vedere al claritatii si logicii;
¢) verificarea argumentatiei din punctul de titstlog
vedere al claritatii si logicii; d) -i) abrogate;
d) verificarea respectarii termenelor rezonabile | j) verificarea respectarii termenelor rezonabile
de solutionare a cauzelor si de redactare a de solutionare a cauzelor si de redactare a
hotararilor.” hotararilor.
art. |, pct. 50 art. 5273, alin. 2 OK

Alineatul (2) al articolului 52° se abroga.

(2) Prevederile alin. (1) se aplica in mod
corespunzator si in cazul evaluarii candidatilor
procurori prevazute la art. 522,
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art. |, pct. 51

Articolul 52* se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

"Art. 52* - (1) in cadrul probei interviului, Sectia
pentru judecatori a Consiliului Superior al
Magistraturii evalueaza modul in care candidatul
se raporteaza la valori precum independenta
justitiei, impartialitatea si integritatea
magistratilor, motivatia candidatilor si
competentele umane si sociale ale acestora.

(2) La sedinta Sectiei Consiliului Superior al
Magistraturii in care se sustine interviul va
participa, cu rol consultativ, si un psiholog
desemnat de plen, care va putea adresa intrebari
candidatilor in scopul evaludrii motivatiei si
competentelor umane si sociale ale acestora.

(3) Evaluarea candidatilor se face pe baza
raportului intocmit de Inspectia Judiciara privind
integritatea candidatului, precum si a
raspunsurilor primite de la candidat la intrebarile
puse acestuia, a datelor existente la dosarul
profesional, a documentelor depuse de
candidat, si a aspectelor ridicate in cadrul
discutiilor.”

art. 5274

(1) In cadrul probei interviului, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii evalueaza aspecte
referitoare la integritatea candidatilor.

(2) La sedinta Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii in care se sustine interviul va
participa, cu rol consultativ, si un psiholog
desemnat de plen, care va putea adresa intrebari
candidatilor in scopul evaluarii motivatiei si
competentelor umane si sociale ale acestora.

(3) Evaluarea integritatii candidatilor se face pe
baza raportului intocmit de Inspectia Judiciara
sub acest aspect, precum si a raspunsurilor
primite de la candidat la intrebarile puse
acestuia pe baza acestui raport, a datelor
existente la dosarul profesional, a documentelor
depuse de candidat, a modului in care
candidatul se raporteaza la valori precum
independenta justitiei, impartialitatea
magistratilor, integritatea si a aspectelor ridicate
in cadrul discutiilor.

Trecand peste chestiunea segregarii excesive
intre sectii si a degradarii importantei plenului
CSM, e de notat nivelul acceptabil in privinta
competentelor sociale si umane este
reglementat si evaluat de ANC (fost CNFPA), deci
ar fi mult mai simplu ca fiecare candidat sa faca
dovada cd a absolvit un astfel de curs sau ca a
fost evaluat in privinta acestor competente.

Nu in ultimul réand, surprinde absenta
reglementarii ca IJ sa ia legatura cu ANl in
privinta integritatii candidatului, dupa cum
surprinde si absenta oricarei referiri la consilierea
de etica in privinta magistratilor.

art. I, pct. 52

art. 52A5

Nu este clar cum au fost calculate sau cum se
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Articolul 52° se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

"Art. 52° - (1) Pentru fiecare din probele
prevazute la art. 52" alin. (2) se acorda note de la
11a10.

(2) Nota minima pentru a fi declarat admis la
probele prevazute la art. 52" alin. (2) este:

a) nota 7 pentru proba prevazuta la art. 52" alin.
(2) lit. a);

b) nota 6 pentru proba prevazuta la art. 52" alin.
(2) lit. b).

(3) Nota obtinuta la concurs este media
aritmetica a notelor obtinute la probele
prevazute la art. 52" alin. (2).

(4) Pentru a fi declarat admis la concurs
candidatul trebuie sa obtina cel putin media
generala 8",

(1) Punctajul maxim ce poate fi atribuit la
probele prevazute la art. 52/ 1 alin. (2) este de
100 de puncte, distribuite astfel:

a) 40 de puncte pentru proba prevazuta la art.
52A1 alin. (2) lit. a);

b) 20 de puncte pentru proba prevazuta la art.
52A1 alin. (2) lit. b);

¢) 40 de puncte pentru proba prevazuta la art.
52A1 alin. (2) lit. ).

(2) Punctajul minim pentru a fi declarat admis la
probele prevazute la art. 52A1 alin. (2) este
urmatorul:

a) 28 de puncte pentru proba prevazuta la art.
52A1 alin. (2) lit. a);

b) 14 puncte pentru proba prevazuta la art. 52/ 1
alin. (2) lit. b);

) 28 de puncte pentru proba prevazuta la art.
52A1 alin. (2) lit. ¢).

(3) Punctajul minim pentru a fi declarat admis la
concurs este de 70 de puncte.

justifica noile punctaje.

art. |, pct. 53

Articolul 52° se abroga.

art. 5276

(1) Proba scrisa prevazuta la art. 52A1 alin. (2) lit.

Nu e clar de ce nu vrem sa testam cunostintele
privind jurisprudenta CEDO, CJUE si chiar a
completului de dezlegare a unor chestiuni de
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¢) consta in:

a) in functie de specializare, una dintre
urmdtoarele grupe de materii:

(i) drept civil, dreptul familiei si drept
international privat;

(ii) drept penal;

(i) drept administrativ, drept financiar si fiscal si
dreptul muncii;

b) jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului si jurisprudenta Curtii de Justitie a
Uniunii Europene;

) procedura civila sau procedura penal3, in
functie de specializarea judecatorului ori
procurorului.

(2) La elaborarea subiectelor pentru proba
prevazuta la alin. (1) se vor avea in vedere
jurisprudenta Inaltei Curti de Casatie si Justitie si
cea a Curtii Constitutionale.

drept dela ICCJ.

art. |, pct. 54

Articolul 53 se modifica si vor avea urmatorul
cuprins:

"Art. 53 - (1) Presedintele si vicepresedintii inaltei
Curti de Casatie si Justitie sunt numiti de catre

art. 53

(1) Presedintele, vicepresedintele si presedintii
de sectii ai Inaltei Curti de Casatie si Justitie sunt
numiti de catre Presedintele Romaniei, la
propunerea Consiliului Superior al Magistraturii,

Pare OK, dar nu este explicat motivul pentru
lungirea mandatului de la 3 la 4 ani.

in plus, e de retinut problema segregarii sectiilor.
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Presedintele Romaniei, la propunerea Consiliului
Superior al Magistraturii - Sectia pentru
judecatori, dintre judecatorii inaltei Curti de
Casatie si Justitie care au functionat la aceasta
instanta cel putin 2 ani si nu au fost sanctionati
disciplinar.

(2) Presedintele Romaniei poate refuza, o
singura data, motivat, numirea in functiile de
conducere prevazute la alin. (1).

(3) Numirea in functiile prevazute la alin. (1) se
face pe o perioada de 4 ani, cu posibilitatea
reinvestirii o singura data.

(4) Dispozitiile art. 48 alin. (10) - (12) se aplica in
mod corespunzator.

(5) Judecatorii inaltei Curti de Casatie si Justitie
care indeplinesc conditiile prevazute la alin. (1)
isi pot depune candidaturile pentru functia de
presedinte sau vicepresedinte al inaltei Curti de
Casatie si Justitie la Consiliul Superior al
Magistraturii, in termen de 30 de zile de la data
la care functia de presedinte sau vicepresedinte
a devenit vacanta.

(6) in cazul in care functiile de presedinte sau
vicepresedinte al inaltei Curti de Casatie si
Justitie devin vacante ca urmare a expirarii
mandatului, candidatura se depune cu cel putin

dintre judecatorii Inaltei Curti de Casatie si
Justitie care au functionat la aceasta instanta cel
putin 2 ani.

(2) Presedintele Romaniei nu poate refuza
numirea in functiile de conducere prevazute la
alin. (1) decat motivat, aducand la cunostinta
Consiliului Superior al Magistraturii motivele
refuzului.

(3) Numirea in functiile prevazute la alin. (1) se
face pe o perioada de 3 ani, cu posibilitatea
refnvestirii o singura data.

(4) Dispozitiile art. 48 alin. (10)-(12) se aplica in
mod corespunzator.

(5) Judecatorii Inaltei Curti de Casatie si Justitie
care indeplinesc conditiile prevazute la alin. (1)
isi pot depune candidaturile pentru functia de
presedinte sau vicepresedinte al inaltei Curti de
Casatie si Justitie ori presedinte de sectie, la
Consiliul Superior al Magistraturii, in termen de
30 de zile de la data la care functia de
presedinte, vicepresedinte sau presedinte de
sectie a devenit vacanta.

(5A1) In cazul in care functiile de presedinte sau
vicepresedinte al inaltei Curti de Casatie si
Justitie ori de presedinte de sectie devin vacante
ca urmare a expirdrii mandatului, candidatura se
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30 de zile inainte de expirarea mandatului, dar
nu mai devreme de 60 de zile pana la momentul
in care functia urmeaza a se vacanta.

(7) Revocarea din functie a presedintelui si a
vicepresedintelui inaltei Curti de Casatie si
Justitie se face de catre Presedintele Romaniei, la
propunerea Consiliului Superior al Magistraturii,
care se poate sesiza din oficiu, la cererea unei
treimi din numarul membrilor sau la cererea
adunarii generale a instantei, pentru motivele
prevazute la art. 51 alin. (2) care se aplica in mod
corespunzator.

(8) Presedintii de sectii ai inaltei Curti de Casatiej
si Justitie sunt numiti de catre Consiliul Superior
al Magistraturii, la propunerea presedinteli
inaltei Curti de Casatie si Justitie dintre
judecatorii inaltei Curti de Casatie si Justitie care
au functionat la aceasta instanta cel putin 2 ani si
nu au fost sanctionati disciplinar. Dispozitiile
alin. (3)-(6) se aplica in mod corespunzator.

(9) Revocarea din functie a presedintilor de sectii
ai inaltei Curti de Casatie si Justitie se face de
catre Consiliul Superior al Magistraturii, care se
poate sesiza din oficiu sau la cererea
presedintelui inaltei Curti, a unei treimi din
numarul membrilor ori a adundrii generale a
instantei, pentru motivele prevazute la art. 51

depune cu cel putin 30 de zile inainte de
expirarea mandatului, dar nu mai devreme de 60
de zile pana la momentul in care functia
urmeaza a se vacanta.

(6) Revocarea din functie a presedintelui, a
vicepresedintelui sau a presedintilor de sectii ai
Inaltei Curti de Casatie si Justitie se face de catre
Presedintele Romaniei la propunerea Consiliului
Superior al Magistraturii, care se poate sesiza din
oficiu, la cererea unei treimi din numarul
memobrilor sau la cererea adunarii generale a
instantei, pentru motivele prevazute la art. 51
alin. (2) care se aplica in mod corespunzator.
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alin. (2) care se aplica in mod corespunzator”.

art. I, pct. 55

Articolul 54 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

“Art. 54 - (1) Procurorul general al Parchetului de
pe langa inalta Curte de Casatie si Justitie, prim-
adjunctul si adjunctul acestuia, procurorul sef al
Directiei Nationale Anticoruptie, adjunctii
acestuia, procurorii sefi de sectie ai Parchetului
de pe langa inalta Curte de Casatie si Justitie si ai
Directiei Nationale Anticoruptie, precum si
procurorul sef al Directiei de Investigare a
Infractiunilor de Criminalitate Organizata si
Terorism si adjunctii acestora sunt numiti de
Consiliului Superior al Magistraturii, sectia
pentru procurori, la propunerea ministrului
justitiei, dintre procurorii care au o vechime
minima de 10 ani in functia de procuror, pe o
perioada de 4 ani, cu posibilitatea reinvestirii o
singura data.

(2) Dispozitiile art. 48 alin. (10) - (12) se aplica in
mod corespunzator.

(3) Consiliul Superior al Magistraturii poate
refuza motivat, o singura datd, numirea in
functiile de conducere prevazute la alin. (1),

art. 54

(1) Procurorul general al Parchetului de pe langa
inalta Curte de Casatie si Justitie, prim-adjunctul
si adjunctul acestuia, procurorul-sef al Directiei
Nationale Anticoruptie, adjunctii acestuia,
procurorii sefi de sectie ai acestor parchete,
precum si procurorul sef al Directiei de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate
Organizata si Terorism si adjunctii acestora sunt
numiti de Presedintele Romaniei, la propunerea
ministrului justitiei, cu avizul Consiliului Superior
al Magistraturii, dintre procurorii care au o
vechime minima de 10 ani in functia de
judecator sau procuror, pe o perioada de 3 ani,
cu posibilitatea reinvestirii o singura data.

(2) Dispozitiile art. 48 alin. (10)-(12) se aplica in
mod corespunzator.

(3) Presedintele Romaniei poate refuza motivat
numirea in functiile de conducere prevazute la
alin. (1), aducand la cunostinta publicului
motivele refuzului.

(4) Revocarea procurorilor din functiile de
conducere prevazute la alin. (1) se face de catre
Presedintele Romaniei, la propunerea ministrului
justitiei care se poate sesiza din oficiu, la cererea

Procedura de numire diferentiata fata de
presedintele ICCJ pare sa nu respecte art. 133,
alin. 2, lit. c din Constitutie (vezi consideratii
generale).

Plenul CSM nu poate motiva o decizie care a fost
luata prin vot secret (art. 133, alin. 5 din
Constitutie), pentru cd s-ar ajunge la
desecretizarea votului.

Nu este explicat motivul pentru lungirea
mandatului de la 3 la 4 ani; in plus, atentie la
segregarea pe sectii.
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facand publice motivele refuzului.

(4) Revocarea procurorilor din functiile de
conducere prevazute la alin. (1) se face de catre
Consiliului Superior al Magistraturii, care se
poate sesiza din oficiu ori la propunerea
ministrului justitiei. Cererea de revocare poate fi
formulata si de adunarea generala a procurorilor
acelui parchet sau, dupa caz, de procurorul
general al Parchetului de pe langa inalta Curte
de Casatie si Justitie ori de procurorul sef al
Directiei Nationale Anticoruptie, respectiv de
catre procurorul sef al Directiei de Investigare a
Infractiunilor de Criminalitate Organizata si
Terorism, pentru motivele prevazute la art. 51
alin. (2) care se aplica in mod corespunzator.”

adunarii generale sau, dupa caz, a procurorului
general al Parchetului de pe langa inalta Curte
de Casatie si Justitie ori a procurorului-sef al
Directiei Nationale Anticoruptie, cu avizul
Consiliului Superior al Magistraturii, pentru
motivele prevazute la art. 51 alin. (2) care se
aplica in mod corespunzator.

art. I, pct. 56

Dupa articolul 54 se introduc patru noi articole,
art. 5471 - art. 54%, cu urmatorul cuprins:

“Art. 54" - (1) In vederea formularii propunerilor
de numire in functiile de conducere prevazute la
art. 54 alin, (1) ministrul justitiei organizeaza
procedura de selectie, conform prevederilor
prezentei legi.

(2) Data, locul, modul de desfasurare a
procedurii de selectie si posturile de conducere
vacante se comunica tuturor procurorilor prin

art. 547 1-54/4 noi

NA

Recomandarea MCV era ca procedura sa fie
elaborata cu sprijinul Comisiei de la Venetia, pe
baza unor criterii clare si transparente, dar nu a
fost dat publicitatii niciun document din care sa
rezulte in ce s-a concretizat sprijinul Comisiei de
la Venetia (daca a fost solicitat) si cum a fost
utilizat aportul conceptual al expertilor Comisiei
de la Venetia.

Noul art. 54/ 1 lasa procedura tot la latitudinea
MJ, perpetuand o situatie neclara si
impredictibila.
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parchetele de pe langa curtile de apel si prin
Parchetul de pe langa inalta Curte de Casatie si
Justitie si se publica pe pagina de internet a
Ministerului Justitiei, Consiliului Superior al
Magistraturii si a Parchetului de pe langd inalta
Curte de Casatie si Justitie, cu cel putin 40 de zile
fnainte de data stabilita pentru desfasurarea
interviului.

(3) Cererile de participare la selectie a
procurorilor care indeplinesc conditiile
prevazute la art. 54, cuprinzand precizarea
functiei de conducere pentru care se depune
candidatura, se depun la Ministerul Justitiei pana
la expirarea termenului stabilit la alin. (2) si vor fi
insotite de urmatoarele acte:

a) un proiect privind exercitarea atributiilor
specifice functiei de conducere pentru care
participa la selectie, care se depune atat pe
suport hartie, cat si in format electronic, pe
suport specific;

b) un curriculum vitae al procurorului, conform
modelului comun european prevazut in anexa la
Hotararea Guvernului nr. 1021/2004 pentru
aprobarea modelului comun european de
curriculum vitae;

¢) un numar de minim 15 lucrari intocmite de
procuror in compartimentele in care si-a

Noul art. 54A2 rateaza evaluarea candidatilor cu
privire la viziunea asupra politicii penale a
statului, respectiv asupra prioritatilor in
combaterea (si prevenirea) infractiunilor mai
frecvente, respectiv mai periculoase ori mai
paguboase pentru cetateni si stat.

Art. 5414 reia (redundant) prevederi deja
discutate mai sus.
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desfasurat activitatea;

d) ultimul raport de evaluare a activitatii
profesionale a procurorului participant la
selectie;

e) orice alte inscrisuri considerate relevante.

(4) Verificarea participantilor la selectie sub
aspectul indeplinirii conditiilor prevazute art. 54
alin. (1) si (2) si al depunerii inscrisurilor
prevazute la alin. (3) se realizeaza de catre o
comisie constituita prin ordin al ministrului
justitiei. La finalizarea procedurii de verificare
comisia intocmeste si publica pe pagina de
internet a Ministerului Justitiei lista procurorilor
participanti la selectie ce indeplinesc conditiile
prevazute de lege.

Art. 542 - Procurorii participanti la selectie sustin
in fata ministrului justitiei un interviu in cadrul
caruia prezinta proiectul privind exercitarea
atributiilor specifice functiei de conducere
pentru care si-au depus candidatura. La
evaluarea interviului sunt avute in vedere
urmatoarele standarde:

a) verificarea cunostintelor specifice functiei
pentru care candidatul participa la selectie;
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b) viziunea candidatului asupra modului in care
intelege sa organizeze institutia in vederea
indeplinirii atributiilor constitutionale de
promovare a intereselor generale ale societatii si
apararii ordinii de drept, precum si a drepturilor
si libertatilor cetatenilor;

¢) verificarea aptitudinilor manageriale si de
comunicare ale candidatului, vizand, in esenta,
capacitatea de organizare, rapiditatea in luarea
deciziilor, rezistenta la stres, autoperfectionarea,
capacitatea de analiza, sinteza, previziune,
strategie si planificare pe termen scurt, mediu si
lung, initiativa, capacitatea de adaptare rapida,
capacitatea de relationare si comunicare;

d) verificarea aspectelor legate de motivatia,
conduita, integritatea si deontologia
profesionald, precum si alte imprejurari rezultate
din analiza inscrisurilor depuse de procurorul
participant la selectie.

Art. 542 - (1) Pentru fiecare dintre functiile de
conducere, ministrul justitiei formuleaza cel
putin doua propuneri motivate de numire, pe
baza indeplinirii de catre procurorii participanti
la selectie a standardelor de evaluare a
interviului, precum si a evaluarii inscrisurilor
depuse de cdtre acestia la selectia pentru functia
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respectiva.

(2) Motivarea propunerilor trebuie sa cuprinda o
analiza a modului de indeplinire de catre toti
procurorii participanti la selectie a standardelor
de evaluare a interviului si temeiurile care au
justificat selectia.

(3) Pe baza indeplinirii standardelor de evaluare
a interviului, precum si a evaluarii inscrisurilor
depuse de catre procurorii participanti la selectia
pentru functia respectiva, ministrul justitiei
fnainteaza Consiliului Superior al Magistraturii
cel putin doua propuneri de numire pentru
fiecare functie de conducere vacanta.

(4) Propunerile motivate de numire in functia de
conducere, insotite de inscrisurile depuse de
catre candidatii propusi, se transmit de indata
Consiliului Superior al Magistraturii - Sectia
pentru procurori si se aduc, concomitent, la
cunostinta publicului, prin publicarea pe pagina
de Internet a Ministerului Justitiei.

Art. 54* - (1) Procedura de numire de catre
Consiliul Superior al Magistraturii - Sectia pentru
procurori in functiile de conducere prevazute la
art. 54 alin. (1) consta in:

a) evaluarea actelor intocmite de candidati sau
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care privesc activitatea acestora, din ultimii 5 ani
de activitate, urmand a se verifica capacitatea de
analiza si sinteza, coerenta in exprimare, modul
de argumentare din punct de vedere al claritatii
si logicii;

b) testarea psihologica a candidatilor in vederea
evaluarii capacitatii acestora de a lua decizii si de
a-si asuma raspunderea, rezistenta la stres,
motivatia;

) prezentarea proiectului referitor la exercitarea
atributiilor specifice functiei de conducere in
fata Sectiei pentru procurori.

(2) Comisia de evaluare a actelor intocmite de
candidati sau care privesc activitatea acestora
este numita de Consiliul Superior al Magistraturii
- Sectia pentru procurori, si este formata din 3
procurori din cadrul Parchetului de pe langa
nalta Curte de Casatie si Justitie, care va intocmi
pentru fiecare candidat un raport cuprinzand
rezultatul procedurii de evaluare,

(3) in cadrul interviului prevazut la alin. (1) lit. )
se evalueaza:

a) verificarea cunostintelor specifice functiei
pentru care candidatul participa la selectie si
viziunea candidatului asupra modului in care
intelege sa organizeze institutia in vederea
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indeplinirii atributiilor constitutionale de
promovare a intereselor generale ale societatii si
apararii ordinii de drept, precum si a drepturilor
si libertatilor cetatenilor;

b) verificarea aptitudinilor manageriale si de
comunicare ale candidatului, vizand, in esenta,
capacitatea de organizare, rapiditatea in luarea
deciziilor, rezistenta la stres, autoperfectionarea,
capacitatea de analiza, sinteza, previziune,
strategie si planificare pe termen scurt, mediu si
lung, initiativa, capacitatea de adaptare rapida,
capacitatea de relationare si comunicare;

c) aspecte referitoare la conduita, integritatea si
deontologia profesionald, pe baza raportului
intocmit de Inspectia Judiciara sub acest aspect,
precum si a raspunsurilor primite de la candidat
la intrebarile puse acestuia pe baza acestui
raport, a datelor existente la dosarul profesional,
a documentelor depuse de candidat, a modului
in care candidatul se raporteaza la valori precum
independenta justitiei, impartialitatea
magistratilor, integritatea si a aspectelor ridicate
in cadrul discutiilor.

(4) Evaluarea candidatilor in vederea numirii in
functia de conducere se face pe baza unei grile
de evaluare, in care se regdsesc criteriile de
evaluare prevazute de prezentul articol, urmand
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a fi numit in functia de conducere candidatul
care a obtinut cel mai mare puncta;j.

(5) Organizarea si desfasurarea procedurii de
numire a procurorilor in functiile de conducere
prevazute la art. 54 alin. (1), inclusiv continutul
grilei de evaluare, se stabilesc prin regulament
aprobat de Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii, la propunerea Sectiei pentru
procurori, prin hotarare care se publica in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.”

art. I, pct. 57

Articolul 55 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

"Art. 55 - (1) Numirea in celelalte functii de
conducere in cadrul Parchetului de pe langa
inalta Curte de Casatie si Justitie, al Directiei
Nationale Anticoruptie si al Directiei de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate
Organizata si Terorism se face pe o perioada de 4
ani, cu posibilitatea reinvestirii o singura data, de
catre Consiliul Superior al Magistraturii - Sectia
pentru procurori, la propunerea ministrului
justitiei, urmand aceeasi procedura.

(2) Pentru numirea in functiile de conducere
prevazute la alin. (1) este necesara
recomandarea conducatorului sectiei ori, dupa

art. 55

(1) Numirea in celelalte functii de conducere in
cadrul Parchetului de pe langa Inalta Curte de
Casatie si Justitie si al Directiei Nationale
Anticoruptie se face pe o perioada de 3 ani, cu
posibilitatea reinvestirii o singura data, de catre
Consiliul Superior al Magistraturii, la propunerea
procurorului general al Parchetului de pe langa
inalta Curte de Casatie si Justitie sau a
procurorului-sef al Directiei Nationale
Anticoruptie, dupa caz.

(2) Pentru numirea in functiile de conducere
prevazute la alin. (1) este necesara
recomandarea conducatorului sectiei ori, dupa
caz, al directiei din cadrul Parchetului de pe
langa Inalta Curte de Casatie si Justitie sau

Nu este explicata cresterea mandatuluide la 3 la
4 ani.

Propunerea nu este corelata cu textele propuse
mai sus--de exemplu, recomandarea din alin. 2
ar trebui sa vina de la sefii parchetelor (PICCJ,
DNA, DIICQOT), nu de la cei de sectii, pentru a
pastra simetria cu propunerile facute de
presedintele ICCJ la art. 53, alin. 8//art. |, pct. 54
din proiect.

Textul trebuie ajustat fata de articolele discutate
mai sus si comentariile de acolo.
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caz, al directiei din cadrul Parchetului de pe
langa inalta Curte de Casatie si Justitie, Directiei
Nationale Anticoruptie sau Directiei de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate
Organizata si Terorism, unde urmeaza sa fie
numit procurorul.

(3) Dispozitiile art. 48 alin. (10) - (12) se aplica in
mod corespunzator.

(4) Revocarea din functiile de conducere a
procurorilor numiti potrivit alin, (1) se dispune
de Consiliul Superior al Magistraturii - Sectia
pentru procurori, din oficiu sau la propunerea
ministrului justitiei, pentru motivele prevazute la
art. 51 alin. (2) care se aplica in mod
corespunzator. ”

Directiei Nationale Anticoruptie, unde urmeaza
sa fie numit procurorul.

(3) Dispozitiile art. 48 alin. (10)-(12) se aplica in
mod corespunzator.(4) Revocarea din functiile
de conducere a procurorilor numiti potrivit alin.
(1) se dispune de Consiliul Superior al
Magistraturii, din oficiu sau la propunerea
procurorului general al Parchetului de pe langa
inalta Curte de Casatie si Justitie ori, dupa caz, a
procurorului-sef al Directiei Nationale
Anticoruptie, pentru motivele prevazute la art.
51 alin. (2) care se aplica in mod
corespunzator.(5) Propunerea prevazuta la alin.

(4) poate fi formulata din oficiu sau la sesizarea
adunarilor generale ori a conducatorilor sectiilor
ori, dupa caz, al directiei din cadrul Parchetului
de pe langa inalta Curte de Casatie si Justitie sau
Directiei Nationale Anticoruptie.

art. |, pct. 58

Articolul 56 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

"Art, 56 - La incetarea mandatului pentru
functiile de conducere prevazute la art. 54 si 55,
procurorii pot ocupa o functie la acelasi parchet
sau la un alt parchet unde au dreptul sa
functioneze potrivit legii ori revin la parchetele

art. 56

La incetarea mandatului pentru functiile de
conducere prevazute la art. 53, 54 si 55,
judecatorii sau procurorii revin la instantele sau
parchetele de unde provin sau la o instanta sau
parchet unde au dreptul sa functioneze potrivit
legii.

OK
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de unde provin.”

art. I, pct. 59

Alineatul (2) al articolului 57 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

»(2) Delegarea judecatorilor de la judecatorii,
tribunale, tribunale specializate si de la curtile de
apel la instante din circumscriptia altei curti de
apel se dispune, cu acordul scris al acestora, de
Consiliul Superior al Magistraturii - Sectia pentru
judecatori, la solicitarea presedintelui curtii de
apel in circumscriptia careia se cere delegarea si
cu avizul presedintelui curtii de apel unde
acestia functioneaza,”

art. 57, alin. 2

(2) Delegarea judecatorilor de la judecatorii,
tribunale si tribunale specializate in
circumscriptia altei curti de apel se dispune, cu
acordul scris al acestora, de Consiliul Superior al
Magistraturii, la solicitarea presedintelui curtii de
apel in circumscriptia careia se cere delegarea si
cu avizul presedintelui curtii de apel unde
acestia functioneaza.

Dincolo de comentariul privind segregarea pe
sectii, apare drept problematica posibilitatea
delegatrii, in conditiile restrictive de promovare
propuse la art. 44//art. |, pct. 31 din proiect.

art. I, pct. 60

Alineatul (3) al articolului 57 se abroga.

art. 57, alin. 3

(3) Delegarea judecatorilor curtilor de apel se
dispune, cu acordul scris al acestora, de Consiliul
Superior al Magistraturii, la solicitarea
presedintelui curtii de apel.

Logic, pentru coerentd cu modificarea alin. 2

art. |, pct. 61

Alineatele (4), (5) si (7) ale articolului 57 se
modifica si vor avea urmatorul cuprins:

"(4) Delegarea in functii de conducere a
judecatorilor de la curtile de apel, tribunale,

art.57,alin.4,5si7

(4) Delegarea in functii de conducere a
judecatorilor de la curtile de apel, tribunale,
tribunale specializate si judecatorii se dispune,
cu acordul scris al acestora, de Consiliul Superior

Pare OK, cu amendamentul privind segregarea
pe sectii.

Nu se discuta nicaieri, insa, despre interzicerea
delegarii/detasarii pe functii din afara autoritatii
judecatoresti. Exista, iar proiectul chiar

www.funky.ong/Pache Protopopescu 9, Bucuresti




tribunale specializate si judecatorii se dispune,
cu acordul scris al acestora, de Consiliul Superior
al Magistraturii - Sectia pentru judecatori, pana
la ocuparea functiei prin numire in conditiile
prezentei legi.

(5) Delegarea in functiile de conducere de la
inalta Curte de Casatie si Justitie a judecatorilor
de la aceastad instanta se dispune de Consiliul
Superior al Magistraturii - Sectia pentru
judecatori, cu acordul scris al acestora, la
propunerea presedintelui inaltei Curti de Casatie
si Justitie.

(7) In interesul serviciului, procurorii pot fi
delegati, cu acordul scris al acestora, inclusiv in
functii de conducere, de catre Consiliul Superior
al Magistraturii - Sectia pentru procurori, la
parchetele din cadrul Ministerului Public pe o
perioada de cel mult 6 luni.

al Magistraturii, pana la ocuparea functiei prin
numire in conditiile prezentei legi.

(5) Delegarea in functiile de conducere de la
inalta Curte de Casatie si Justitie a judecatorilor
de la aceasta instanta se dispune de Consiliul
Superior al Magistraturii, cu acordul scris al
acestora, la propunerea presedintelui inaltei
Curti de Casatie si Justitie.

(7) In interesul serviciului, procurorii pot fi
delegati, cu acordul scris al acestora, inclusiv in
functii de conducere, de catre procurorul
general al Parchetului de pe langa inalta Curte
de Casatie si Justitie, la parchetele din cadrul
Ministerului Public pe o perioada de cel mult 6
luni.

accentueaza (in privinta Inspectiei Judiciare),
posibilitatea ca unii magistrati sa ocupe functii in
executiv, ceea ce contravine principiului
constitutional al separatiei puterilor in stat.

Chiar ministrul justitiei aprecia intr-o declaratie
ca nu este dezirabila posibilitatea ca magistratii
sa ocupe pozitii in executiv.

art. I, pct. 62

Alineatul (1) al articolului 58 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

”(1) Consiliul Superior al Magistraturii dispune
detasarea judecatorilor si procurorilor, cu
acordul scris al acestora si avizul Sectiei pentru
judecatori respectiv al Sectiei pentru procurori,
la alte instante sau parchete, la Consiliul

art. 58, alin. 1

(1) Consiliul Superior al Magistraturii dispune
detasarea judecatorilor si procurorilor, cu
acordul scris al acestora, la alte instante sau
parchete, la Consiliul Superior al Magistraturii,
Institutul National al Magistraturii, Ministerul
Justitiei sau la unitatile subordonate acestuia ori
la alte autoritati publice, in orice functii, inclusiv

Pare OK, cu amendamentul privind segregarea
pe sectii.

Nu se discuta nicaieri, insa, despre interzicerea
delegarii/detasarii pe functii din afara autoritatii
judecatoresti. Exista, iar proiectul chiar
accentueaza (in privinta Inspectiei Judiciare),
posibilitatea ca unii magistrati sa ocupe functii in
executiv, ceea ce contravine principiului

www.funky.ong/Pache Protopopescu 9, Bucuresti




Superior al Magistraturii, institutul National al
Magistraturii, Ministerul Justitiei sau la unitatile
subordonate acestuia ori la alte autoritati
publice, in orice functii, inclusiv cele de
demnitate publica numite, la solicitarea acestor
institutii, precum si la institutii ale Uniunii
Europene sau organizatii internationale, la
solicitarea Ministerului Justitiei.”

cele de demnitate publica numite, la solicitarea
acestor institutii, precum si la institutii ale

Uniunii Europene sau organizatii internationale.

constitutional al separatiei puterilor in stat.

Chiar ministrul justitiei aprecia intr-o declaratie
ca nu este dezirabila posibilitatea ca magistratii
sa ocupe pozitii in executiv.

art. |, pct. 63

Alineatul (5) al articolului 58 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

»(5) Dupa incetarea detasarii, judecatorul sau
procurorul revine in functia detinuta anterior.
Daca judecatorul sau procurorul detasat se afla
in situatia prevazuta la alin. (6) si nu a optat
pentru functia de conducere sau nu a exprimat
nici o optiune, la incetarea detasarii se aplica in
mod corespunzator prevederile art. 51 alin. (1).”

art. 58, alin. 5

(5) Dupa incetarea detasarii, judecatorul sau
procurorul revine in functia detinuta anterior.

OK

art. |, pct. 64

La articolul 58, dupa alineatul (5) se introduc trei
noi alineate, alineatele (6), (7) si (8), cu urmatorul
cuprins:

»(6) Daca judecatorul sau procurorul detasat
ocupa o functie de conducere la instante sau

art. 58, alin. 6, 7 si 8 noi

NA

OK
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parchete, in termen de 6 luni de la hotararea
Consiliului Superior al Magistraturii prin care s-a
dispus detasarea opteaza pentru functia de
conducere sau pentru functia pe care o ocupa
prin detasare.”

(7) In cazul in care judecatorul sau procurorul
detasat nu a optat pentru functia de conducere
sau nu a exprimat nici o optiune, functia de
conducere respectiva devine vacanta la
expirarea termenului prevazut la alin. (6). Daca
judecatorul sau procurorul opteaza pentru
functia de conducere detinuta anterior,
detasarea inceteaza la expirarea termenului
prevazut la alin. (6).

(8) Prevederile alin. (6) si (7) se aplica in mod
corespunzator si in situatia in care judecatorul
sau procurorul era detasat anterior ocuparii
functiei de conducere.”

art. |, pct. 65

Articolul 60 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

"Art. 60 - Transferul judecatorilor si procurorilor
de la o instantd la alta instanta sau de la un
parchet la alt parchet ori la o institutie publica se
aproba, la cererea celor in cauza, de Consiliul
Superior al Magistraturii, cu avizul Sectiei pentru

art. 60

Transferul judecatorilor si procurorilor de la o
instanta la alta instanta sau de la un parchet la
alt parchet ori la o institutie publica se aproba, la
cererea celor in cauza, de Consiliul Superior al
Magistraturii.

sectii
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judecatori, respectiv al Sectiei pentru procurori.

art. |, pct. 66 art. 61, alin. 1 OK
Alineatul (1) al articolului 61 se modifica si va (1) La cererea motivata, judecatorii pot fi numiti
avea urmatorul cuprins: in functia de procuror, iar procurorii, in functia
, . L de judecator, prin decret al Presedintelui
Art. 61 - (1) La cererea motivata, judecatorii pot . e .
) . ] Romaniei, la propunerea Consiliului Superior al
fi numiti in functia de procuror la parchetele de ) .. -
. B . Magistraturii, cu respectarea conditiilor
pe langa judecatorii, iar procurorii in functia de . .
. . _ . prevazute in prezenta lege.
judecator la judecatorii, prin decret al
Presedintelui Romaniei, la propunerea
Consiliului Superior al Magistraturii, cu
respectarea conditiilor prevazute in prezenta
lege.”
art. |, pct. 67 art. 62, alin. 1, lit. aA2 noud OK
La alineatul (1) al articolului 62, dupa litera a'), se | (1) Judecatorul sau procurorul este suspendat
introduce o noua liter3, lit. @), cu urmatorul din functie in urmatoarele cazuri:
cuprins: A . 5 o
a) cand a fost trimis in judecata pentru savarsirea
,a%) cand fata de acesta s-a luat masura unei infractiuni;
preventiva a controlului judiciar sau a
controlului judiciar pe cautiune si organul
judiciar a stabilit in sarcina sa obligatia de a nu
exercita profesia in exercitarea careia a savarsit
fapta.”
art. |, pct. 68 art. 62, alin. 1, lit. d si e noi Pare OK
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La alineatul (1) al articolului 62, dupa litera c), se
introduc doua noi litere, lit. d) si €), cu urmatorul
cuprins:

,,d) in cazul prevazut la art. 52 alin. (1) din Legea
nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, republicats;

e) in perioada cuprinsa intre data pronuntarii
hotararii Sectiei corespunzatoare de aplicare a
sanctiunii disciplinare prevazute la art. 100 lit. e)
si data eliberarii din functie.”

NA

art. I, pct. 69

Alineatul (17) al articolului 62 se abroga.

art. 62, alin. 1A1

(1A1) Prin exceptie de la prevederile alin. (1) lit.
a), daca trimiterea in judecata a intervenit pentru
o infractiune din culpa si se apreciaza ca aceasta
nu aduce atingere prestigiului profesiei,
judecatorului sau procurorului i se poate
interzice provizoriu exercitarea anumitor
atributii pana la solutionarea definitiva a cauzei.

Pare OK

art.l, pct. 70

La articolul 62, dupa alineatul (1) se introduce un
nou alineat, alin. (1'), cu urmatorul cuprins:

»(1") Judecatorul sau procurorul care sufera de o
alta afectiune decat cea prevazuta la alin. 1, lit.
b), care-l pune in imposibilitatea de a-si exercita

art. 62, alin. 1A1 nou

NA

Pare OK
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atributiile poate fi suspendat din functie, la
cererea sa sau a colegiului de conducere al
instantei sau parchetului. Aceasta masura se
poate dispune numai dupa epuizarea duratei
pentru care se acorda concediile medicale si
indemnizatiile pentru incapacitate temporara de
munca in sistemul de asigurari sociale de
sanatate. Afectiunea se stabileste printr-o
expertiza de specialitate care se efectueaza de o
comisie medicala de specialitate numita prin
ordin comun al ministrului justitiei si ministrului
sanatatii. Suspendarea din functie se dispune
pana la insanatosire. Prin raportul de expertiza,
comisia stabileste termenul in care magistratul
urmeaza sd revina la reexaminare.”

art. |, pct. 71

Alineatele (3) si (4) ale articolului 62 se modifica
si vor avea urmatorul cuprins:

»(3) in perioada suspendarii din functie dispuse
in temeiul alin. (1) lit. a), ¢)-e), judecatorului si
procurorului nu fi sunt aplicabile dispozitiile
referitoare la interdictiile si incompatibilitatile
prevazute la art. 5 si 8 si nu i se platesc drepturile
salariale. Aceasta perioada nu constituie
vechime in munca si in magistratura.

(4) in perioada suspendarii dispuse in temeiul

art.62,alin.3si4

(3) In perioada suspendarii din functie,
judecatorului si procurorului nu i se platesc
drepturile salariale. Aceasta perioada nu
constituie vechime in magistratura.

(4) In perioada suspendarii din functie,
judecatorului sau procurorului nu fi sunt
aplicabile dispozitiile referitoare la interdictiile si
incompatibilitatile prevazute la art. 5 i 8.

Pare OK
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alin. (1) lit. b) si alin. (1), judecatorului sau
procurorului i se plateste o indemnizatie egala
cu 80% din indemnizatia de incadrare lunara
netd din ultima luna de activitate inainte de data
suspendarii din functie si ii sunt aplicabile
dispozitiile referitoare la interdictiile si
incompatibilitatile prevazute la art. 5 5i 8 sinu i
se platesc drepturile salariale. Aceasta perioada
nu constituie vechime in munca si in
magistratura.”

art. |, pct. 72 art. 62, alin. 5-9 noi Pare OK, dar comisia medicala de la alin. 5 nu ar
trebui sa fie diferita de cea din dreptul comun,
iar suspendarea calitatii de auditor nu ar trebui
sa fie de resortul consiliului stiintific al INM (ei
sunt experti in drept/sistem judiciar, nu in

»(5) Dupa expirarea termenului de reexaminare afectiuni medicale), ci al directorului INM.
medicala mentionat la alin. (1") si efectuarea de
catre comisia medicala de specialitate numita
prin ordin comun al ministrului justitiei si
ministrului sanatatii, a noii expertize, Consiliul
Superior al Magistraturii poate hotari incetarea
suspendadrii si repunerea in functie a
judecatorului sau procurorului, prelungirea
acesteia sau, daca boala este ireversibilg,
propune eliberarea din functie prin pensionare.

La articolul 62, dupa alineatul (4) se introduc NA
cinci noi alineate, alin. (5), (6), (7), (8) si (9) cu
urmatorul cuprins:

(6) Auditorii de justitie sunt suspendati din
calitatea de auditor in cazurile prevazute la alin.
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(1), lit. a), a"), a?) si b) si (17) care se aplica in mod
corespunzator.

(7) Suspendarea din calitatea de auditor de
justitie se dispune de catre Consiliul stiintific al
Institutului. Decizia prin care s-a dispus
suspendarea, precum si cea prin care s-a
constatat incetarea suspendarii se comunica de
indata auditorului de justitie; despre decizia
luata este informat si Consiliul Superior al
Magistraturii. Dupad incetarea suspendarii,
auditorul de justitie va relua cursurile la Institut
din aceeasi etapa in care acestea au fost
intrerupte.

(8) in perioada suspendarii dispuse pentru
motivele prevazute la alin. (1) lit. a, auditorul de
justitie nu beneficiaza de bursa si de alte
drepturi ale auditorilor, iar aceasta perioada nu
constituie vechime in magistratura. in perioada
suspendarii dispuse in temeiul alin. (1'), precum
si pentru motivul prevazut la alin. (1) lit. b),
auditorului de justitie i se plateste o
indemnizatie egala cu 80% din bursa.

(9) in ipoteza prevazuta la alin. (5), daca boala de
care sufera auditorul de justitie este ireversibila,
Consiliul Stiintific al Institutului dispune
exmatricularea acestuia”
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art.l, pct. 73

Alineatul (1) al articolului 62' se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,(1) Incheierea prin care s-a dispus arestarea
preventiva ori arestul la domiciliu, incheierea sau
ordonanta prin care prin care s-a stabilit
obligatia de a nu exercita profesia in exercitarea
careia a fost a fost savarsita fapta pe durata
controlului judiciar sau a controlului judiciar pe
cautiune, rechizitoriul prin care s-a dispus
trimiterea in judecata sau ordonanta prin care s-
a dispus renuntarea la urmarirea penala cu
privire la un judecator ori procuror se comunica
in termen de 24 de ore Consiliului Superior al
Magistraturii.”

art. 62/ 1, alin. 1

(1) Incheierea definitiva prin care s-a dispus
arestarea preventiva ori arestul la domiciliu,
rechizitoriul prin care s-a dispus trimiterea in
judecata sau ordonanta prin care s-a dispus
renuntarea la urmadrirea penald cu privire la un
judecator ori procuror se comunica in termen de
24 de ore Consiliului Superior al Magistraturii.

Pare OK

art. |, pct. 74

Dupa articolul 62' se introduce un nou articol,
articolul 622, cu urmatorul cuprins:

#Art. 622 - in cazul judecatorilor si procurorilor
care ocupa o functie de conducere, mandatul
functiei de conducere inceteaza daca
suspendarea din functie dispusa in temeiul art.
62 alin. (1), lit. a), a') si a%) dureaza mai mult de 1

n

an.

art. 6242 nou

NA

Termenul maxim ar trebui sa fie de 45 de zile, asa
cum am comentat si la art. 5121 nou//art. |, pct.
42 din proiect.
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art. |, pct. 75 art. 63, alin. 2 OK
Alineatul (2) ai articolului 63 se modifica si va (2) Daca se dispune clasarea, achitarea sau
avea urmatorul cuprins: fncetarea procesului penal fata de judecator ori

. . . procuror, suspendarea din functie inceteaza, iar
»(2) Daca se dispune clasarea, achitarea sau N . L.
N . . . . acesta este repus In situatia anterioara, i se
incetarea procesului penal fata de judecator sau . o . o

) ] o ] platesc drepturile banesti de care a fost lipsit pe
procuror ori s-a dispus restituirea cauzei la _ .1 L
. . .. perioada suspendarii din functie si i se

parchet, suspendarea din functie inceteaza, iar . . . .
; ) recunoaste vechimea in magistratura pentru
judecatorul sau procurorul suspendat este repus .
. . . . . aceasta perioada.
in situatia anterioard, i se platesc drepturile
banesti de care a fost lipsit pe perioada
suspendarii din functia de executie sau, dupa
caz, pe perioada intregului mandat al functiei de
conducere pe care nu |-a putut exercita din
pricina suspendarii sau incetarii mandatului in
conditiile art. 62°. Drepturile banesti ce se
platesc vor fi majorate, indexate si reactualizate,
incluzand si dobanda legala penalizatoare -
obligatii de plata ce se stabilesc prin ordin al
ministrului justitiei. Judecatorului sau
procurorului i se recunoaste vechimea in
magistratura si vechimea efectiva in functia de
judecator sau procuror pe aceasta perioada.”
art.l, pct. 76 art. 63, alin. 271 si 2A2 noi Pare OK
La articolul 63, dupa alineatul (2) se introduc (2) Daca se dispune clasarea, achitarea sau
doua noi alineate, alineatele (2') si (2%), cu incetarea procesului penal fata de judecator ori
urmatorul cuprins: procuror, suspendarea din functie inceteaza, iar
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»(2") in cazul auditorilor de justitie, daca se acesta este repus in situatia anterioara, i se

dispune clasarea, achitarea sau incetarea platesc drepturile banesti de care a fost lipsit pe
procesului penal ori daca s-a dispus restituirea perioada suspendarii din functie si i se
cauzei la parchet, suspendarea dispusa pentru recunoaste vechimea in magistratura pentru

motivele prevazute la art. 62 alin. (1) lit. a),a") si | aceasta perioada.
a’) inceteaza.

(2%) Supendarea din functie inceteaza si in
situatia in care achitarea sau incetarea
procesului penal se pronunta in prima instanta.
in acest caz, drepturile prevazute la alin. (2) se
acorda dupa ramanerea definitiva a hotararii
judecatoresti de achitare sau incetare a
procesului penal,”

art. |, pct. 77 art. 63, alin. 3 OK
Alineatul (3) al articolului 63 se abroga. (3) Judecatorii si procurorii pot fi mentinuti in

activitate in cazul in care s-a dispus renuntarea la
urmarirea penala sau daca, printr-o hotarare
definitiva, s-a dispus renuntarea la aplicarea
pedepsei. Mentinerea in activitate se dispune de
catre Consiliul Superior al Magistraturii, daca se
apreciaza ca infractiunea savarsita nu aduce
atingere prestigiului profesiei.

art. |, pct. 78 art. 64 Pare OK, insa trebuie tinut cont de comentariile
despre comisia medicala de drept comun si

Articolul 64 se modifica si va avea urmatorul (1) In cazul prevazut la art. 62 alin. (1) lit. b), boala e .
competenta consiliului stiintific al INM (vezi art.

psihica se constata printr-o expertiza de
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cuprins:

#Art. 64 - (1) in cazul prevazut la art. 62 alin. (1) lit.

b), boala psihica se stabileste printr-o expertiza
de specialitate efectuata de o comisie medicala
de specialitate numita prin ordin comun al
ministrului justitiei si ministrului sanatatii. La
sesizarea presedintelui instantei sau a
conducatorului parchetului ori a colegiilor de
conducere, Consiliul Superior al Magistraturii
dispune prezentarea magistratului la expertiza
de specialitate.

(2) Suspendarea din functie se dispune pana la
insanatosire, constatata prin expertiza medicala
de specialitate efectuata de comisia medicala.
Prin raportul de expertiza comisia stabileste
termenul in care magistratul urmeaza sa revina
la reexaminare.

(3) Dispozitiile art. 62 alin. (5) se aplica in mod
corespunzator.

(4) in cazul in care magistratul refuza in mod
nejustificat sa se prezinte, in termenul stabilit, la
expertiza de specialitate, Consiliul Superior al
Magistraturii dispune suspendarea din functie a
acestuia pe o perioada de un an. Pe perioada
suspendarii din functie pentru acest motiv,
judecatorului si procurorului nu i se platesc
drepturile salariale si nu ii sunt aplicabile

specialitate, la sesizarea presedintelui instantei
sau a conducatorului parchetului ori a colegiilor
de conducere, iar suspendarea din functie se
dispune pe perioada recomandata de comisia
medicala de specialitate, numita in conditiile art.
14 alin. (2) lit. e).

(2) Dupa expirarea perioadei prevazute la alin.
(1), Consiliul Superior al Magistraturii, pe baza
unei noi expertize, poate hotari incetarea
suspendarii si repunerea in functie a
judecatorului sau procurorului, prelungirea
acesteia sau, daca boala este ireversibilg,

propune eliberarea din functie potrivit legii.

(3) In perioada suspendarii, judecatorului sau
procurorului i se platesc drepturile de asigurari
sociale de sanatate, potrivit legii.

62, alin. 5-9 noi//art. |, pct. 72 din proiect).
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dispozitiile referitoare la interdictiile si
incompatibilitatile prevazute de lege. Aceasta
perioada nu constituie vechime in functie si in
magistratura. Suspendarea din functie inceteaza
prin hotarare a Consiliului Superior al
Magistraturii, ca urmare a prezentarii
magistratului la expertiza de specialitate.

(5) Dispozitiile alin. (1) - (4) se aplica in mod
corespunzator auditorilor de justitie,
suspendarea calitatii de auditor putand fi
dispusa de Consiliul stiintific al Institutului
National al Magistraturii. in acest caz,
suspendarea se dispune pana la insanatosire,
constatata prin expertiza medicala de
specialitate efectuata de comisia prevazuta la
alin (2), dar nu mai mult de 2 ani de la data
constatarii bolii prin expertiza, caz in care i
inceteaza calitatea de auditor”.

art.l, pct. 79

Dupa articolul 64, se introduce un nou articol,
art. 64' cu urmatorul cuprins:

"Art. 64' - In cazul in care judecatorul sau
procurorul este numit in functia de magistrat sau
alte functii judiciare la instante sau curti de
arbitraj europene sau internationale, raportul de
munca al acestuia se poate suspenda pe

art. 64/ 1 nou

NA
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perioada respectivei numiri, prin hotdrare a
Consiliului Superior al Magistraturii. Pe aceasta
perioada, judecatorului sau procurorului nu i se
platesc drepturile salariale.”

art. I, pct. 80

La articolul 65 alineatul (1), litera f) se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

,f) condamnarea, amanarea aplicarii pedepsei si
renuntarea la aplicarea pedepsei, dispuse printr-
o hotarare definitiva, precum si renuntarea la
urmadrirea penald, confirmata de judecatorul de
camera preliminara;”

art. 65, alin. 1, lit. f

f) condamnarea si amanarea aplicarii pedepsei
dispuse printr-o hotarare definitiva;

Pare OK

art. |, pct. 81

La articolul 65 alineatul (1), litera f') se abroga.

art. 65, alin. 1, lit. fA1

fA1) renuntarea la urmadrirea penala si
renuntarea la aplicarea pedepsei dispuse printr-
o hotarare definitiva, daca s-a apreciat ca nu se
impune mentinerea in functie;

OK, coerenta cu lit. f

art. I, pct. 82

La articolul 65 alineatul (1), literele h) si i) se
modifica si vor avea urmatorul cuprins:

"h) neprezentarea, in mod nejustificat, la
expertiza de specialitate, pana la implinirea
duratei suspendarii din functie dispuse potrivit

art. 65, alin. 1, lit. hsii

h) nepromovarea examenului prevazut la art. 33
alin. (14);

i) neindeplinirea conditiilor prevazute la art. 14
alin. (2) lit. a), ¢) si e).

Pare OK
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art. 64 alin. (4);

i) neindeplinirea conditiilor prevazute la art. 14
alin. (2) lit. a) sie).”

art. I, pct. 83

Alineatul (17) al articolului 65 se abroga.

art. 65, alin. 171

(1A1) Prin exceptie de la prevederile alin. (1) lit.
f), judecatorii si procurorii pot fi mentinuti in
activitate in cazul in care condamnarea sau
amanarea aplicarii pedepsei a fost pronuntata
pentru infractiunea prevazuta de art. 196 alin.
(2)-(4) din Codul penal. Mentinerea in activitate
se dispune de catre Consiliul Superior al
Magjistraturii, daca se apreciaza ca infractiunea
sdvarsita nu aduce atingere prestigiului
profesiei.

Pare OK (vezi slide-ul 21)

art. |, pct. 84

Alineatele (2) si (3) ale articolului 65" se modifica
si vor avea urmatorul cuprins:

,(2) In cazul in care judecatorul sau procurorul
exercitd calea de atac prevazuta de lege
impotriva hotararii de eliberare din functie sau
impotriva hotararii prin care se propune
eliberarea din functie, acesta va fi suspendat din
functie pana la solutionarea definitiva a cauzei
de catre instanta competenta.

art. 6571, alin. 2si 3

(2) In cazul in care, impotriva hotararii de
eliberare din functie a judecatorului sau
procurorului se exercita calea de atac a
recursului, acesta va fi suspendat din functie
pana la solutionarea irevocabild a cauzei de catre
instanta competenta.

(3) Dispoxzitiile art. 63 alin. (2) si ale art. 64 alin. (3)
se aplica in mod corespunzator.

Pare OK
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(3) In perioada suspendarii, judecatorului sau
procurorului nu fi sunt aplicabile dispozitiile
referitoare la interdictiile si incompatibilitatile
prevazute la art. 5 si 8 si nu i se platesc drepturile
salariale. In aceeasi perioadd, judecatorului sau
procurorului i se platesc contributiile de
asigurari sociale de sanatate, dupa caz, potrivit
legii. Dispozitiile art. 63 alin. (2) se aplica in mod
corespunzator.”

art. I, pct. 85

Articolul 66 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

"Art. 66 - (1) Prim-magistratul-asistent,
magistratii-asistenti sefi si magistratii-asistenti ai
inaltei Curti de Casatie si Justitie fac parte din
corpul magistratilor si se bucura de stabilitate”.

art. 66

(1) Prim-magistratul-asistent, magistratii-
asistenti sefi si magistratii-asistenti ai Inaltei Curti
de Casatie si Justitie se bucura de stabilitate.

(2) Magistratii-asistenti sunt numiti si promovati
in functie de Consiliul Superior al Magistraturii,
pe baza de concurs.

(3) Conditiile generale de numire a magistratilor-
asistenti sunt cele prevazute pentru functia de
judecator si procuror.

(4) Dispozitiile prezentei legi privind
incompatibilitatile si interdictiile, formarea
profesionala continua si evaluarea periodica,
drepturile si indatoririle, precum si raspunderea
disciplinara a judecatorilor si procurorilor se
aplica in mod corespunzator si magistratilor-

Pare OK, insa pct. 85 pare sa se refere la
modificarea doar a alin. 1, nu a intregului art. 66.

Atentie, nu este deloc reglementata situatia
tranzitorie (daca ocupantii actuali nu au ajuns in
acele pozitii din magistratura, ci dintre grefieri,
de exemplu, inseamna ca apare o noua
modalitate de intrare in magistratura, fara
decizia CSM, ceea ce ar fi inacceptabil).
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asistenti.

art. |, pct. 86

Alineatele (3) si (4) ale articolului 67 se modifica
si vor avea urmatorul cuprins:

"(3) Magistratii-asistenti gradul Ill sunt numiti
fara concurs dintre judecatorii sau procurorii cu
o vechime in aceste functii de cel putin 5 ani,
prin sustinerea unui interviu in fata Sectiei
pentru judecatori a Consiliului. Dupa o perioada
de 3 ani in aceasta functie, magistratii-asistenti
pot fi trecuti in gradul Il, iar dupa alti 3 ani in
gradul I.

(4) Magistratii-asistenti gradul Ill pot fi numiti,
prin concurs, si dintre cei care au o vechime de
cel putin 5 ani intr-una dintre profesiile juridice
reglementate de lege”.

art.67,alin.3si4

(3) Magistratii-asistenti gradul lll sunt numiti fara
concurs dintre judecatorii sau procurorii cu o
vechime in magistratura de cel putin 4 ani. Dupa
o perioada de 3 ani in aceasta functie,
magistratii-asistenti pot fi trecuti in gradul ll, iar
dupa alti 3 ani in gradul 1.

(4) Magistratii-asistenti gradul lll pot fi numiti,
prin concurs, si dintre avocati, notari, personal
de specialitate juridica prevazut la art. 87 alin.
(1), precum si dintre grefieri cu studii superioare
juridice de la curtile de apel si inalta Curte de
Casatie si Justitie, cu o vechime de cel putin 5
ani.

Pare OK, daca se coreleaza cu situatia tranzitorie
descrisa la articolul precedent.

art. |, pct. 87

La articolul 70, se introduce un alineat nou, alin.
(2), cu urmatorul cuprins:

"(2) Magistratii-asistenti sefi si magistratii-
asistenti care participa la sedintele Sectiilor
Unite ale inaltei Curti de Casatie si Justitie sunt
desemnati de presedintele instantei”.

art. 70, alin. 2 nou

(1) Magistratii-asistenti participa la sedintele de
judecata ale sectiilor.

OK
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art. |, pct. 88

Articolul 76 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

#Art. 76 - Judecatorii si procurorii sunt liberi sa
organizeze sau sa adere la organizatii
profesionale locale, nationale sau internationale,
in scopul apardrii intereselor lor profesionale,
precum si la cele prevazute de art. 11 alin. (3),
putand face parte din organele de conducere ale
acestora”.

art. 76

Judecatorii si procurorii sunt liberi sa organizeze
sau sd adere la organizatii profesionale locale,
nationale sau internationale, in scopul apararii
intereselor lor profesionale, precum si la cele
prevazute de art. 11 alin. (3).

Pare OK, daca nu contravine Legii ANI
(L144/2007 cu modificarile si completdrile
ulterioare)

art. I, pct. 89

Alineatul (2) al articolului 79 se modifica si va
avea urmatorul cuprins;

"(2) Judecatorii si procurorii au dreptul la
concedii de studii de specialitate platite pentru
participarea la cursuri sau alte forme de
specializare organizate in fard sau in strainatate,
pentru pregatirea si sustinerea examenului de
capacitate, precum si la concedii fara plata,
potrivit Regulamentului privind concediile
judecatorilor si procurorilor.”

art. 79, alin. 2

(2) Judecatorii si procurorii au dreptul la concedii
de studii de specialitate platite pentru
participarea la cursuri sau alte forme de
specializare organizate in tara sau in strdinatate,
pentru pregatirea si sustinerea examenului de
capacitate si de doctorat, precum si la concedii
fara plata, potrivit Regulamentului privind
concediile judecatorilor si procurorilor.

Pare OK, cu observatia ca nu e clar cine si cand
va adopta Regulamentul mentionat, respectiv
daca acesta va avea rang de legislatie primara
(de preferat, pentru ca e in materia dreptului
muncii si a drepturilor salariale conexe) sau
secundara--astfel, reglementarea e
impredictibila si nu respecta normele de tehnica
legislativa.

In plus, e de asteptat ca prevederea de aici sa fie
concordanta cu Legea 251/2004.

art. I, pct. 90

Alineatul (7) al articolului 79 se abroga.

art. 79, alin. 7

(7) In cazul pensionarii pentru limita de varsta,

OK, necesar, de bun simt.
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titularul contractului de inchiriere prevazut la
alin. (6) si, dupa caz, sotul ori sotia acestuia isi
pastreaza drepturile locative pe tot parcursul
vietii.

art. |, pct. 91 art. 79, alin. 8 si 9 noi Pare sa constituie privilegii la care nu au acces si
alte profesii, prin derogare de la legislatia privind
La articolul 79, dupa alineatul (7) se introduc NA p p .. 9 g Hap
R ) ) salarizarea unitara in sectorul public.
doua noi alineate, alineatele (8) si (9), cu
urmatorul cuprins: Nu este clar de ce aceste cheltuieli ar trebui
. . suportate in regim de gratuitate pentru
»(8) Judecatorii si procurorii in activitate sau . . . e .
) . . o magistrati, dar nu si pentru consilieri locali sau
pensionari, precum si sotul sau sotia si copiii o
. . o pentru mineri.
aflati in intretinerea acestora beneficiaza in mod
gratuit de asistenta medicala, medicamente si in mod evident, masura are un impact bugetar
proteze, in conditiile respectarii dispozitiilor calculabil, dar care nu ni se arata.
legale privind plata contributiei la asigurarile . . . . -
sociale In plus, prin mentionarea unei HG fara termen,
' reglementarea este impredictibila si nu respecta
(9) Conditiile de acordare in mod gratuit a normele de tehnica legislativa.
asistentei medicale, a medicamentelor si
protezelor sunt stabilite prin hotarare a
Guvernului. Aceste drepturi nu au caracter
salarial si nu se impoziteaza.”
art. |, pct. 92 art. 81, alin. 3 OK, probabil prin raportare la toate prevederile

Alineatul (3) al articolului 81 se abroga.

(3) Modul de calcul al vechimii continue in
magistratura se stabileste prin hotarare a
Consiliului Superior al Magistraturii.

de mai sus cu privire la vechime si/sau la noua
legislatie privind salarizarea.
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art. |, pct. 93

Alineatul (3) al articolului 83 se abroga.

art. 83, alin. 3

(3) Reincadrarea in functia de judecator,
procuror ori magistrat-asistent se face fara
concurs si cu avizul Consiliului Superior al
Magistraturii, la instantele sau, dupa caz, la
parchetele de pe langa acestea in cadrul carora
au functionat pana la data pensionarii. in acest
caz, numirea in functia de magistrat-asistent se
face de Consiliul Superior al Magistraturii, iar
numirea in functia de judecator sau procuror se
face de Presedintele Romaniei, la propunerea
Consiliului Superior al Magistraturii.

OK

art. |, pct. 94

Dupa articolul 83 se introduce un nou articol,
articolul 833, cu urmatorul cuprins:

#Art. 83° - (1) Nu beneficiaza de pensia de
serviciu prevazuta la art. 82 si 83' si de
indemnizatia prevazuta la art. 81 judecatorii,
procurorii, magistratii-asistenti si personalul de
specialitate juridica asimilat judecatorilor si
procurorilor cu privire la care s-a stabilit
sanctiunea disciplinara a excluderii din
magistraturd, in conditiile art. 52' din Legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, republicata, cu modificarile
ulterioare. Aceste persoane beneficiaza de

art. 8343 nou

NA

Pare OK
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pensie in sistemul public, in conditiile legii.

(2) Daca se exercita actiunea disciplinara, in
conditiile art. 52" din Legea nr. 317/2004,
republicata, cu modificarile ulterioare, fata de un
judecator, procuror, magistrat-asistent sau
personal de specialitate juridica asimilat
judecatorilor si procurorilor care a fost eliberat
din functie, sectia corespunzatoare a Consiliului
Superior al Magistraturii care judeca actiunea
disciplinara sau persoana care are competenta
de a aplica sanctiunea disciplinara poate
dispune suspendarea solutionarii cererii de
acordare a pensiei de serviciu sau, dupa caz,
suspendarea platii pensiei de serviciu, daca
aceasta a fost acordatd, pana la solutionarea
definitiva a cauzei, in aceasta perioada, persoana
fata de care s-a exercitat actiunea disciplinara
beneficiaza, in conditiile legii, de pensie din
sistemul public.

(3) Daca actiunea disciplinara este respinsa ori
fata de judecator, procuror, magistrat- asistent
sau personalul de specialitate juridica asimilat
judecatorilor si procurorilor se stabileste una
dintre sanctiunile diciplinare prevazute la art.
100 lit. a) - d), acesta este repus in situatia
anterioara si i se plateste pensia de serviciu de
care a fost lipsit ca urmare a exercitarii actiunii
disciplinare sau, dupa caz, diferenta dintre
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aceasta si pensia din sistemul public incasata
dupa exercitarea actiunii disciplinare.

(4) Consiliul Superior al Magistraturii informeaza
Casa Nationala de Pensii Publice cu privire la
aparitia uneia dintre situatiile prevazute de
prezentul articol care are ca efect acordarea,
suspendarea, incetarea sau reluarea platii
pensiei de serviciu ori, dupa caz, suspendarea
sau reluarea procedurii de solutionare a cererii
de acordare a pensiei de serviciu, informarea
Consiliului Superior al Magistraturii cuprinde
elementele necesare pentru aplicarea masurii
respective de catre casele teritoriale de pensii,
inclusiv datele de identificare a persoanei,
temeiul de drept al masurii, precum si data de la
care se aplica.”

art. |, pct. 95 art. 8521 nou Textul pare sa coreleze prevederile legii cu
N . . Decizia CCR 262/2016.

Dupa articolul 85, se introduce un nou articol, NA

art. 85", cu urmatorul cuprins:

"Art. 85" - Dispozitiile art. 82-85 se aplica in mod

corespunzator si judecatorilor Curtii

Constitutionale.”

art. I, pct. 96 art. 86 Pare OK prima parte, in care sunt enumerate

Articolul 86 se modifica si va avea urmatorul

Constituie vechime in magistraturd perioada in

profesiile asimilate magistraturii, insa nu este
justificata includerea unor profesii din afara
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cuprins:

»Art. 86 - Constituie vechime in magistratura
perioada in care judecatorul, procurorul,
personalul de specialitate juridica prevazut la art.
87 alin. (1) sau magistratul-asistent a indeplinit
functiile de judecator, procuror, judecator la
Curtea Consttutionala, judecator financiar,
procuror financiar, consilier de conturi in sectia
jurisdictionala a Curtii de Conturi, auditor de
justitie, personal de specialitate juridica prevazut
la art. 87 alin. (1), magistrat- asistent, avocat,
notar, asistent judiciar, consilier juridic, personal
de specialitate juridica in aparatul Parlamentului,
Administratiei Prezidentiale, Guvernului, Curtii
Constitutionale, Avocatului Poporului, Curtii de
Conturi sau al Consiliului Legislativ, cadru
didactic din invdtamantul juridic superior
acreditat.”

care judecatorul, procurorul, personalul de
specialitate juridica prevazut la art. 87 alin. (1)
sau magistratul-asistent a indeplinit functiile de
judecator, procuror, personal de specialitate
juridica in fostele arbitraje de stat, magistrat-
asistent, auditor de justitie, judecator financiar,
judecator financiar inspector, procuror financiar,
procuror financiar inspector, consilier si consilier
de conturi in sectia jurisdictionala a Curtii de
Conturi, grefier cu studii superioare juridice sau
personal de specialitate juridica prevazut la art.
87 alin. (1), precum si perioada in care a fost
avocat, notar, asistent judiciar, cadru didacticin
fnvatamantul juridic superior acreditat,
jurisconsult, consilier juridic, ofiter de politie
judiciara cu studii superioare juridice, expert
criminalist cu studii superioare juridice, autorizat
potrivit legii, personal de probatiune cu studii
superioare juridice sau care a indeplinit functii
de specialitate juridica in Institutul de Cercetari
Juridice al Academiei Romane, Institutul Roman
pentru Drepturile Omului, in Parlament sau in
aparatul acestuia ori in cadrul Administratiei
Prezidentiale, Guvernului, Curtii Constitutionale,
Avocatului Poporului, Curtii de Conturi,
Consiliului Legislativ.

autoritatii judecatoresti. Trebuie facut public
numarul exact de persoane carora le-ar fi
aplicabila aceasta prevedere, cu efecte evidente
asupra anvelopei salariale din sectorul public si
asupra sistemului public de pensii; in mod
evident, aceasta masura are impact bugetar pe
care ar trebui indicat si discutat.

art. I, pct. 97

art. 96, alin.4,7si 8

Modificarea de la alin. 4 este impredictibila,
pentru ca face referire la un alt text, al unei alte
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Alineatele (4), (7) si (8) ale articolului 96 se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

"Art. 96 - (4) Dreptul persoanei vatamate la
repararea prejudiciilor cauzate prin erorile
judiciare savarsite in alte procese decat cele
penale se va exercita in conditiile legii.

(7) Dupa ce prejudiciul a fost acoperit de stat in
temeiul hotararii definitive, statul se indreapta
cu o actiune in despagubiri impotriva
judecatorului sau procurorului care a savarsit
eroarea judiciara cauzatoare de prejudicii.

(8) Termenul de prescriptie a dreptului la actiune
in toate cazurile prevazute de prezentul articol
este cel din dreptul comun.”

(4) Dreptul persoanei vatamate la repararea
prejudiciilor materiale cauzate prin erorile
judiciare savarsite in alte procese decat cele
penale nu se va putea exercita decat in cazul in
care s-a stabilit, in prealabil, printr-o hotarare
definitiva, rdspunderea penala sau disciplinara,
dupa caz, a judecatorului sau procurorului
pentru o fapta savarsita in cursul judecatii
procesului si dacd aceasta fapta este de natura
sd determine o eroare judiciara.

(7) Dupa ce prejudiciul a fost acoperit de stat in
temeiul hotararii irevocabile date cu respectarea
prevederilor alin. (6), statul se poate indrepta cu
o actiune in despagubiri impotriva judecatorului
sau procurorului care, cu rea-credinta sau grava
neglijenta, a savarsit eroarea judiciara
cauzatoare de prejudicii.

(8) Termenul de prescriptie a dreptului la actiune
n toate cazurile prevazute de prezentul articol
este de un an.

legi (probabil cea privind rdspunderea
magistratilor, despre care se tot vorbeste), iar in
acest fel nu respecta normele de tehnica
legislativa. Textul actual al alin. 4 face lucrurile
clare, predictibile, stabile si exigibile, vorbind
despre prejudicii materiale, pe cand cel propus
extinde notiunea de prejudiciu in abstract.

Alin. 7 e OK, alin. 8 e OK.

art. I, pct. 98

La articolul 99, litera s) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»S) nerespectarea deciziilor Curtii
Constitutionale, a deciziilor pronuntate de inalta
Curte de Casatie si Justitie in solutionarea

art. 99, lit s

s) nerespectarea deciziilor Curtii Constitutionale
ori a deciziilor pronuntate de Inalta Curte de
Casatie si Justitie in solutionarea recursurilor in
interesul legii

OK, cu amendamentul ca normele de tehnica
legislativa nu incurajeaza utilizarea literelor cu
diacritice in enumerari (pot apdrea confuzii intre
litera s si litera s--de altfel, vedem ca in aceeasi
enumerare au fost evitate literele 3, a sau f).

in plus, trebuie mentionat ca exista cazuri in care
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recursurilor in interesul legii ori a hotdrarilor
prealabile pronuntate de inalta Curte de Casatie
si Justitie pentru dezlegarea unor chestiuni de
drept;”

magistratul aplica direct jurisprudenta CJUE sau
CEDQ, indiferent de ce-a decis ICCJ, daca dreptul
european sau cel al drepturilor omului este
direct aplicabil in cauza.

art. I, pct. 99

Dupa articolul 105 se introduce un nou articol,
art. 105", cu urmatorul cuprins:

LArt. 105" - in sensul prezentei legi, se considera
eliberati din functie din motive

neimputabile judecatorii, procurorii, magistratii-
asistenti si personalul de specialitate juridica
asimilat judecatorilor si procurorilor, care au fost
eliberati din functie pentru unul dintre motivele
prevazute la art. 65 alin. (1) lit. a) - ¢) si cu privire
la care nu s-a stabilit sanctiunea disciplinara a
excluderii din magistratura in conditiile art. 52'
din Legea nr. 317/2004, republicatd, cu
modificdrile ulterioare.”

art. 105A1 nou

NA

Pare OK

Legea 304/2004 privind organizarea judiciara

art. Il, pct. 1

Alineatul (3) al articolului 1 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

"(3) Ministerul Public isi exercita atributiile sub

art. 1, alin. 3

(3) Ministerul Public isi exercita atributiile prin
procurori constituiti in parchete, in conditiile
legii.

Textul constitutional din art. 131 si 132 este
rastalmacit pentru a dispune subordonarea
procurorilor fata de ministrul Justitiei. Avand in
vedere ca textele constitutionale sunt de stricta
interpretare, este evident ca doar procurorii
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autoritatea ministrului justitiei, prin procurori
constituiti in parchete, in conditiile legii”.

(luati individual) isi desfasoara activitatea sub
autoritatea ministrului (fara a se aduce atingere
legalitatii si impartialitatii), nicidecum Ministerul
Public ori parchetele integral. Astfel, propunerea
de reformulare este, probabil, neconstitutionala.

#controlpolitic

art. ll, pct. 2

Alineatul (1) al articolului 16 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

"(1) Hotararile judecatoresti trebuie respectate si
duse la indeplinire in conditiile legii, intr-un
termen rezonabil”.

art. 16, alin. 1

(1) Hotararile judecatoresti trebuie respectate si
duse la indeplinire in conditiile legii.

Probabil ca vor aparea critici cu privire la
claritatea si predictibilitatea sintagmei ,intr-un
termen rezonabil,” dar e OK, pentru ca exista
jurisprudenta CEDO in aceasta materie.

art. ll, pct. 3

Alineatul (2') al articolului 19 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

"(2") In cadrul inaltei Curti de Casatie si Justitie
functioneaza Completul pentru solutionarea
recursului in interesul legii, Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept, precum si
completele de 5 judecatori”.

art. 19, alin. 271

(271) In cadrul Tnaltei Curti de Casatie si Justitie
functioneaza Completul pentru solutionarea
recursului in interesul legii, Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept, precum si 4
complete de 5 judecatori.

Pare OK, pentru ca permite posibilitatea cresterii
numarului de complete de cate 5 judecatori.
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art. ll, pct. 4

Alineatele (1) si (3) ale articolului 28 se modifica
si vor avea urmatorul cuprins:

(1) Conducerea inaltei Curti de Casatie si Justitie
se exercitd de presedinte, doi vicepresedinti si
colegiul de conducere.

(3) Presedintele, cei doi vicepresedinti si cate doi
judecatori de la fiecare sectie, alesi pe o perioada
de 4 ani in adunarea generala a judecatorilor,
constituie Colegiul de conducere al inaltei Curti
de Casatie si Justitie. Cand se dezbat probleme
economico-financiare si administrative, la
sedintele colegiului de conducere participa
managerul economic al inaltei Curti de Casatie si
Justitie, care are vot consultativ. La sedintele
colegiilor de conducere pot participa si
presedintii de sectii”.

art. 28, alin. 1si 3

(1) Conducerea inaltei Curti de Casatie si Justitie
se exercita de presedinte, vicepresedinte si
colegiul de conducere.

(3) Presedintele, vicepresedintele si 9 judecatori,
alesi pe o perioada de 3 ani in adunarea generala
a judecatorilor, cu reprezentarea fiecarei sectii,
constituie Colegiul de conducere al inaltei Curti
de Casatie si Justitie. Cand se dezbat probleme
economico-financiare si administrative, la
sedintele colegiului de conducere participa
managerul economic al naltei Curti de Casatie si
Justitie, care are vot consultativ. La sedintele
colegiilor de conducere pot participa si
presedintii de sectii.

Pare OK, dar nu e clar de ce mai era nevoie de un
vicepresedinte, adica masura nu este
argumentata; desigur, are si impact bugetar.

Nu este argumentata nici masura cresterii
mandatelor de la 3 la 4 ani.

Atentie la sintagma ,vot consultativ,” pentru ca e
susceptibild de-a fi atacatd ca neclara si
impredictibila: ori e vot (doar 1 din cati or fi ei
acolo), ori e aviz (conform sau consultativ).

art. I, pct. 5

Alineatele (2) si (3) ale articolului 29 se modifica
si vor avea urmatorul cuprins:

”(2) Colegiul de conducere al inaltei Curti de
Casatie si Justitie este prezidat de catre
presedinte, iar in lipsa acestuia, de catre un
vicepresedinte.

art. 29, alin. 2si 3

(2) Colegiul de conducere al Inaltei Curti de
Casatie si Justitie este prezidat de catre
presedinte, iar in lipsa acestuia, de catre
vicepresedinte.

(3) Colegiul de conducere al Inaltei Curti de
Casatie si Justitie se intruneste trimestrial sau ori
de cate ori este necesar, la convocarea

Pare OK
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(3) Colegiul de conducere al inaltei Curti de
Casatie si Justitie se intruneste trimestrial sau ori
de cate ori este necesar, la convocarea
presedintelui Inaltei Curti de Casatie si Justitie, a
unuia dintre vicepresedinti sau la solicitarea a cel
putin 3 dintre membrii sai".

presedintelui Inaltei Curti de Casatie si Justitie
sau la solicitarea a cel putin 3 dintre membirii sai.

art. ll, pct. 6

Alineatul (3) al articolului 31 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

”(3) Daca numarul de judecatori necesar formarii
completului de judecata nu se poate asigura,
acesta se constituie cu judecatori de la celelalte
sectii, desemnati de catre presedintele sau unul
dintre cei doi vicepresedinti ai inaltei Curti de
Casatie si Justitie, prin tragere la sorti”.

art. 31, alin. 3

(3) Daca numarul de judecatori necesar formarii
completului de judecata nu se poate asigura,
acesta se constituie cu judecatori de la celelalte
sectii, desemnati de cdtre presedintele sau
vicepresedintele inaltei Curti de Casatie si
Justitie, prin tragere la sorti.

Pare OK, dar o solutie mai adecvata ar fi
repartizarea cauzei catre alt complet--unul care
nu e incomplet.

art. ll, pct. 7

Articolul 32 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

"Art. 32 - (1) La inceputul fiecdrui an, la
propunerea presedintelui sau a vicepresedintilor
inaltei Curti de Casatie si Justitie, Colegiul de
conducere aproba numarul si compunerea
completelor de 5 judecatori.

(2) In materie penala, completele de 5 judecatori

art. 32

(1) La inceputul fiecarui an, in materie penala se
stabilesc complete de 5 judecatori formate
numai din judecatori din cadrul Sectiei penale a
inaltei Curti de Casatie si Justitie.

(2) In alte materii decat cea penala se stabilesc la
inceputul fiecarui an doua complete de 5
judecatori.

(3) In compunerea completelor prevazute la alin.

Pare OK, mai putin alin. 5, care poate ridica
probleme la implementare, in sensul ca limiteaza
numdrul de complete la suma functiilor de
conducere, in timp ce modificarea de la art. 19,
alin. 2A1//art. |, pct. 3 din proiect parea sa aiba
menirea de-a permite posibilitatea cresterii
numarului de complete. Chestiunea se poate
solutiona, daca se reintroduce posibilitatea ca un
complet de 5 sa fie prezidat de decanul de
varsta.
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sunt formate din judecatori din cadrul Sectiei
penale a Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

(3) In alte materii decat cea penald, completele
de 5 judecatori sunt formate din judecatori
specializati, in functie de natura cauzelor.

(4) Judecatorii care fac parte din aceste
complete sunt desemnati, prin tragere la sorti, in
sedinta publica, de presedintele sau, in lipsa
acestuia, de unul dintre cei doi vicepresedinti ai
inaltei Curti de Casatie si Justitie. Schimbarea
membrilor completelor se face in mod
exceptional, pe baza criteriilor obiective stabilite
de Regulamentul privind organizarea si
functionarea administrativa a Inaltei Curti de
Casatie si Justitie.

(5) Completul de 5 judecatori este prezidat de
presedintele Inaltei Curti de Casatie si Justitie, de
unul dintre cei doi vicepresedinti sau de unul
dintre presedintii de sectie.

(6) In caz de incompatibilitate a persoanelor
prevazute la alin. (5), completul de 5 judecatori
este prezidat de decanul de varsta al
completului.

(7) Cauzele care intra in competenta completelor
de 5 judecatori vor fi repartizate aleatoriu in
sistem informatizat.”

(2) intra, de regula, judecatori specializati, in
functie de natura cauzei.

(4) Colegiul de conducere al Inaltei Curti de
Casatie si Justitie aproba numarul si compunerea
completelor de 5 judecatori, la propunerea
presedintelui Sectiei penale. Judecatorii care fac
parte din aceste complete sunt desemnati, prin
tragere la sorti, in sedinta publica, de
presedintele sau, in lipsa acestuia, de
vicepresedintele inaltei Curti de Casatie si
Justitie. Schimbarea membrilor completelor se
face in mod exceptional, pe baza criteriilor
obiective stabilite de Regulamentul privind
organizarea si functionarea administrativa a
Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

(5) Completul de 5 judecatori este prezidat de
presedintele sau vicepresedintele Inaltei Curti de
Casatie si Justitie, atunci cand acesta face parte
din complet, potrivit alin. (4), de presedintele
Sectiei penale sau de decanul de varsta, dupa
caz.

(6) Cauzele care intra in competenta completelor
prevazute la alin. (1) si (2) vor fi repartizate
aleatoriu in sistem informatizat.
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art. I, pct. 8

Alineatul (2) al articolului 41 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

"(2) Componenta sectiilor specializate se
stabileste de presedintele instantei, cu avizul
consultativ al colegiului de conducere, in raport
cu volumul de activitate, tinandu-se seama, in
principal, de specializarea judecatorului”.

art. 41, alin. 2

(2) Componenta sectiilor si completelor
specializate se stabileste de colegiul de
conducere al instantei, in raport cu volumul de
activitate, tinandu-se seama de specializarea
judecatorului.

Nu avem suficiente argumente pentru a intelege
daca, in privinta sectiilor, e mai buna decizia
personala din textul propus sau decizia colectiva
din textul initial; dar e de preferat ca solutia sa
nu conduca la concentrarea puterii discretionare
fn mainile unui singur om.

art. ll, pct. 9

La articolul 41, dupa alineatul (2), se introduce
un alineat nou, alin. (2'), cu urmatorul cuprins:

(2") Componenta completelor specializate se
stabileste prin tragere la sorti”.

art. 41, alin. 2A1 nou

(2) Componenta sectiilor si completelor
specializate se stabileste de colegiul de
conducere al instantei, in raport cu volumul de
activitate, tinandu-se seama de specializarea
judecatorului.

Textul propus nu raspunde la ipoteza in care o
sectie este in mod special creatd pe baza alin. 2
modificat (deci prin decizie personald), iar in
acea sectie exista doar 5 judecatori (conform
deciziei personale), deci un singur complet.
Astfel, s-ar putea ca, printr-o succesiune de
decizii de management (inclusiv pe baza
propunerii de la pct. 7 si 8 de mai sus), un dosar
sa poata fi directionat cdtre un complet prezidat
de un judecator agreat, adica tragerea la sorti sa
nu mai serveasca scopului de-a asigura un
complet impartial.

art. ll, pct. 10

Alineatul (1) al articolului 45 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,Art. 45 - (1) In functie de volumul de activitate si

art. 45, alin. 1

(1) In functie de volumul de activitate si de
complexitatea cauzelor, la curtile de apel,
tribunale si tribunale specializate, presedintele
poate fi ajutat de 1-2 vicepresedinti, iar la

OK
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de complexitatea cauzelor, la curtile de apel,
tribunale, tribunale specializate, judecatoriile
care isi au sediul in resedintele de judet, precum
si la judecatoriile din municipiul Bucuresti,
presedintele poate fi ajutat de 1-2
vicepresedinti, iar la celelalte judecatorii,
presedintele poate fi ajutat de un
vicepresedinte.”

judecatorii, presedintele poate fi ajutat de un
vicepresedinte.

art. Il, pct. 11

Alineatul (2') al articolului 49 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

"(2") In cazul in care la judecatorii si tribunale
specializate numarul judecatorilor este de 5 sau
mai mic, atributiile colegiului de conducere se
exercita de presedinte.”

art. 49, alin. 271

(271) In cazul in care la judecatorii si tribunale
specializate numarul judecatorilor este mai mic
de 3, atributiile colegiului de conducere se
exercita de presedinte.

OK, nu e o mare problema in restrangerea de la 3
la 5, dar prevederea ar trebui corelata cu
conditia de-a avea colegii formate dintr-un
numar impar de persoane; de asemenea, masura
ar putea avea impact bugetar, prin eliminarea
unor pozitii de membiri ai colegiilor de
conducere.

Nu exista niciun document atasat proiectului,
din care sa rezulte care este numarul exact al
instantelor care ar fi afectate de aceasta masura.

in plus, trebuie mare atentie la atributiile
colegiului de conducere, sa nu cumva sa
nimerim in situatii de putere discretionara, ca
cea descrisa la pct. 8 si 9, adica la art. 41 din lege.

art. Il, pct. 12

Articolul 58 se modifica si va avea urmatorul

art. 58

(1) La sedintele de judecatad, judecatorii si
procurorii militari sunt obligati sa poarte

Pare OK
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cuprins:

"Art. 58 - La sedintele de judecatad, judecatorii si
procurorii militari sunt obligati sa poarte
uniforma militara”.

uniforma militara.(2) Cand inculpatul este militar
activ, presedintele completului de judecata,
precum si procurorul care participa la judecarea
cauzei trebuie sa faca parte cel putin din aceeasi
categorie de grade.(3) Cand gradul procurorului
nu face parte din aceeasi categorie cu gradul
inculpatului, acesta va fi asistat de un alt
procuror cu grad din categoria corespunzatoare,
numit de conducatorul parchetului la care este
inregistrata cauza.

art. ll, pct. 13

Alineatul (1) al articolului 62 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

"Art. 62 - (1) Ministerul Public isi exercita
atributiile in temeiul legii, sub autoritatea
ministrului justitiei si este condus de procurorul
general al Parchetului de pe langa inalta Curte
de Casatie si Justitie”.

art. 62, alin. 1

(1) Ministerul Public isi exercita atributiile in
temeiul legii si este condus de procurorul
general al Parchetului de pe langa inalta Curte
de Casatie si Justitie.

Similar comentariului de la art. Il, pct. 1, si
aceasta propunere trebuie respinsa.

Constitutia spune, prin art. 132, alin. 1, ca
procurorii isi desfasoara activitatea sub
autoritatea ministrului, dar nu se poate trage
concluzia ca intreg Ministerul Public se afla sub
autoritatea ministrului justitiei, pentru ca s-ar
incalca principiul separatiei puterilor in stat. Mai
mult, conform art. 131, alin. 2, Ministerul Public
(in sensul de totalitatea parchetelor) isi exercita
atributiile prin procurori, iar procurorii isi
desfdsoara activitatea sub autoritatea
ministrului, in conditii de legalitate si
impartialitate.

Nici macar controlul ierarhic din art. 132, alin. 1
nu poate fi invocat aici, pentru ca ministrul nu
este superiorul ierarhic al procurorului general.

www.funky.ong/Pache Protopopescu 9, Bucuresti




Daca procurorii ar fi subordonati ierarhic unui
ministru politic, abia atunci s-ar putea vorbi
despre ,dosare politice.”

Asadar, este inacceptabila si foarte probabil
neconstitutionald subordonarea intregului
Minister Public fata de ministrul justitiei. In plus,
exista recomandari europene privind asigurarea
independentei procurorilor fata de orice factor
politic.

#controlpolitic

art. ll, pct. 14

Alineatul (3) al articolului 64 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

"(3) Solutiile adoptate de procuror pot fi
infirmate motivat de catre procurorul ierarhic
superior, cand sunt apreciate ca fiind nelegale
sau netemeinice”.

art. 64, alin. 3

(3) Solutiile adoptate de procuror pot fi infirmate
motivat de catre procurorul ierarhic superior,
cand sunt apreciate ca fiind nelegale.

Raman in picioare comentariile de la slide-ul 32,
insa trebuie remarcat faptul ca aceasta
propunere intra peste taramul reglementat de
Codul de procedura penalg, cel putin in art. 339.

Acolo unde legiuitorul a dorit sa permita un
control pe temeinicie din partea unui procuror
ierarhic superior, a reglementat expres acest
lucru in Codul de procedura penala. in toate
celelalte cazuri, controlul ierarhic trebuie sa
ramana exclusiv in sfera legalitatii, mai ales in
conditiile in care actele procurorului de caz sunt
susceptibile de-a fi controlate si de judecatorul
de drepturi si libertati, si de judecatorul de
camera preliminara.
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in plus, un control ierarhic pe temeinicie ar
putea duce si la o forma de raspundere
materiala in solidar a procurorului ierarhic
superior, daca se intra in spirala asta--deci am
putea avea, deodatd, procese in care justitiabilul
(sau statul) il trage la raspundere pe procurorul
de caz, iar acesta din urma se apara chemandu-|
in solidar pe procurorul ierarhic superior care i-a
verificat dosarul pe temeinicie.

Nu n ultimul rand, trebuie clarificata si ipoteza
n care procurorul de caz doreste clasarea din
lipsa de probe, iar superiorul ii infirma solutia ca
netemeinicd, fortand astfel fie tergiversarea
dosarului, fie trimiterea in judecata a unui dosar
prost facut (abia aici ar putea aparea drept
justificate acuzele de ,dosar politic”).

art. Il, pct. 15

Alineatul (3) al articolului 69 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

Ministrul justitiei poate sa ceara procurorului
general al Parchetului de pe langa inalta Curte
de Casatie si Justitie sau, dupa caz, procurorului
sef al Directiei Nationale Anticoruptie sau
procurorului sef al Directiei de investigare a
Infractiunilor de Criminalitate Organizata si
Terorism informari asupra activitatii parchetelor

art. 69, alin. 3

(3) Ministrul justitiei poate sa ceara procurorului
general al Parchetului de pe langa inalta Curte
de Casatie si Justitie sau, dupa caz, procurorului-
sef al Directiei Nationale Anticoruptie informari
asupra activitatii parchetelor si sa dea indrumari
scrise cu privire la masurile ce trebuie luate
pentru prevenirea si combaterea eficienta a
criminalitatii.

OK, extinde sfera de aplicare si la DIICOT; se
refera exact la rolul de ghidare ministeriala in
politica penala a statului (fix ,autoritatea
ministrului” din textul constitutional), dar nu e
clar de ce n-ar fi suficiente in acest sens
rapoartele anuale de activitate ori informarile
similare in fata CSM, unde ministrul este
membru. Prevederea ar putea avea sens din
perspectiva deciziilor CSAT privind politica
penald a statului, ministrul justitiei fiind membru
CSAT.
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si sd dea indrumari scrise cu privire la masurile ce
trebuie luate pentru prevenirea si combaterea
eficienta a criminalitatii.”

art. Il, pct. 16

Alineatul (3) al articolului 79' se modifica si va
avea umatorul cuprins:

”(3) Pentru a fi numiti in cadrul Directiei de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate
Organizata si Terorism, procurorii trebuie sa nu fi
fost sanctionati disciplinar, sa aiba cel putin
gradul de parchet de pe langa tribunal, o buna
pregatire profesionald, o conduita morala
ireprosabila, o vechime de cel putin 8 aniin
functia de procuror si sa fi fost declarati admisi in
urma interviului organizat de comisia constituita
in acest scop. Dispozitiile art. 44 alin. (2) din
Legea nr. 303/2004 se aplica in mod
corespunzator”.

art. 7971, alin. 3

(3) Pentru a fi numiti in cadrul Directiei de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate
Organizata si Terorism procurorii trebuie sa aiba
o buna pregatire profesionald, o conduita
morala ireprosabila, o vechime de cel putin 6 ani
in functia de procuror sau judecator si sa fi fost
declarati admisi in urma interviului organizat de
comisia constituita in acest scop.

#controlpolitic

Apare posibilitatea impiedicarii accesului
procurorilor in parchetele specializate in cazul in
care au fost sanctionati disciplinar, in conditiile
in care mecanismul de cercetare disciplinara
trece in coordonarea directa a ministrului
Justitiei, chiar la nivel de caz punctual.

Pare o corelare cu textul propunerilor de la
Legea 303--vezi art. |, pct. 31, dar nu exista o
justificare cu privire la gradul de tribunal ori la
cresterea cerintei de vechime de la 6 la 8 ani.

art. Il, pct. 17

Dupa articolul 79° se introduce un articol nou,
art. 794, cu urmatorul cuprins:

"Art. 79* - Directia de Investigare a Infractiunilor

art. 7974 nou

NA

OK, prevederea respecta separatia puterilor si
autoritatea ministrului, dar se poate comenta ca
un astfel de raport trebuie dat MJ doar de catre
procurorul general, in baza art. 79, astfel ca nu
are sens un alt raport separat de la sefii DNA si
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de Criminalitate Organizata si Terorism
elaboreaza anual un raport privind activitatea
desfasurata, pe care il prezinta Consiliului
Superior al Magistraturii si Ministrului justitiei, nu
mai tarziu de luna februarie a anului urmator.
Ministrul justitiei va prezenta Parlamentului
concluziile asupra raportului de activitate al
Directiei de Investigare a Infractiunilor de
Criminalitate Organizatad si Terorism”.

DIICOT.

#controlpolitic

art. Il, pct. 18

Alineatul (1) ai articolului 86 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

”(1) In cadrul Directiei Nationale Anticoruptie se
pot infiinta servicii teritoriale, servicii, birouri si
alte compartimente de activitate, la propunerea
procurorului sef al acestei directii, cu avizul
Consiliului Superior al Magistraturii si al
ministrului justitiei.”

art. 86, alin. 1

(1) In cadrul Directiei Nationale Anticoruptie se
pot infiinta servicii teritoriale, servicii, birouri si
alte compartimente de activitate, prin ordin al

procurorului-sef al acestui parchet.

Nu este acceptabil ca o simpla decizie de
management sa fie supusa unui dublu aviz (CSM
si MJ), mai ales in conditiile in care la 1CCJ
situatia este exact invers (propunerea de la pct. 8
si9re art. 41).

Se poate argumenta ca propunerea de aici e
coerenta cu cea de la pct. 13 re art. 62, dar aceea
nu se sustine si n-ar trebui sa se sustina nici
aceasta.

#controlpolitic

art. Il, pct. 19

Alineatul (2) al articolului 87 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

"(2) Pentru a fi numiti in cadrul Directiei

art. 87, alin. 2

(2) Pentru a fi numiti in cadrul Directiei Nationale
Anticoruptie, procurorii trebuie sa aiba o buna
pregatire profesionald, o conduita morala

#controlpolitic

Apare posibilitatea impiedicarii accesului
procurorilor in parchetele specializate in cazul in
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Nationale Anticoruptie, procurorii trebuie sa nu
fi fost sanctionati disciplinar, sa aiba cel putin
gradul de parchet de pe langa tribunal, o buna
pregatire profesionald, o conduita morala
ireprosabila, o vechime de cel putin 8 ani in
functia de procuror si sa fi fost declarati admisi in
urma interviului organizat de comisia constituita
in acest scop. Dispozitiile art. 44 alin, (2) din
Legea nr. 303/2004 se aplica in mod

ireprosabila, o vechime de cel putin 6 aniin
functia de procuror sau judecator si sa fi fost
declarati admisi in urma unui interviu organizat
de comisia constituita in acest scop.

care au fost sanctionati disciplinar, in conditiile
in care mecanismul de cercetare disciplinara
trece in coordonarea directa a ministrului
Justitiei, chiar la nivel de caz punctual.

Pe de alta parte, desi pare o corelare cu textul
propunerilor de la Legea 303--vezi art. |, pct. 31,
dar nu exista o justificare cu privire la gradul de

corespunzator”. tribunal ori la cresterea cerintei de vechime de la
6 la 8 ani.
art. I, pct. 20 art. 90, alin. 2 Dupa ce am verificat vechea forma a alin. 2, din

Alineatul (2) al articolului 90 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

”(2) In raport cu natura si numarul cauzelor, in
cadrul parchetelor de pe langa judecatorii pot
functiona sectii specializate”.

Fusese deja abrogat

2012 (adica dinainte de-a fi fost abrogat),
apreciem ca e o prevedere superflug, pentru ca
alin. 1 zice deja ca pot avea sectii, iar acele sectii
pot fi inclusiv specializate.

Corelarea prevederii de-aici cu cea din art. lIl. pct.
20 contribuie la intarirea rolului ministrului in
organizarea si functionarea parchetelor.

#controlpolitic

art. I, pct. 21

Alineatul (1) al articolului 94 se modifica si va

art. 94, alin. 1

(1) In functie de volumul de activitate, la

OK, prevederea e similara celei de la pct. 9 re art.
41,
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avea urmatorul cuprins:

JArt. 94 - (1) In functie de volumul de activitate,
la parchetele de pe langa curtile de apel,
tribunale, judecatoriile care isi au sediul in
resedintele de judet, precum si parchetele de pe
langa judecatoriile din municipiul Bucuresti,
procurorul general sau, dupa caz, prim-
procurorul poate fi ajutat de 1 - 2 adjuncti, iar la
parchetele de pe langa tribunalele pentru minori
si familie si celelalte judecatorii, prim-procurorul
poate fi ajutat de un adjunct.”

parchetele de pe langa curtile de apel si
tribunale, procurorul general sau, dupa caz,
prim-procurorul poate fi ajutat de 1-2 adjuncti,
iar la parchetele de pe langa tribunalele pentru
minori si familie si judecatorii, prim-procurorul
poate fi ajutat de un adjunct.

art. Il, pct. 22

Articolul 101 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

"Art. 101 - Cand persoana cercetata este militar
activ, urmadrirea penala se efectueaza de
procurorul militar, indiferent de gradul militar al
persoanei cercetate”.

art. 101

(1) Cand inculpatul este militar activ, procurorul
militar care efectueaza urmarirea penala trebuie
sd faca parte cel putin din aceeasi categorie de
grade.(2) Cand gradul procurorului nu face parte
din aceeasi categorie cu gradul inculpatului,
acesta va fi asistat de un alt procuror cu grad din
categoria corespunzatoare, numit de
conducatorul parchetului la care este
inregistrata cauza.

OK, se coreleaza cu pct. 12 re art. 58.

art. ll, pct. 23

La articolul 103, dupa alineatul (1) se introduce
un nou alineat, alineatul (1'), cu urmatorul

art. 103, alin. 121 nou

(1) Institutul National al Magistraturii este
institutia publica cu personalitate juridica, aflata
in coordonarea Consiliului Superior al

Nu exista nicio justificare privind aprobarea
prealabila a CSM, nici aprobarea prin HG, din
moment ce INM are buget propriu (probabil ca
textul e corelat cu transformarea INM din
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cuprins:

»(17) Institutul National al Magistraturii poate
desfasura actiuni de cooperare cu institutii de
formare profesionala a judecatorilor si
procurorilor din alte state, cu aprobarea
prealabild a Consiliului Superior al Magistraturii.
in conditiile stabilite prin hotdrare a Guvernului,
Institutul National al Magistraturii poate suporta
din bugetul propriu sau, dupa caz, din fonduri
externe cheltuielile efectuate pentru
participarea reprezentantilor institutiilor din alte
state la actiunile de cooperare desfasurate in
Romania.”

Magistraturii, care realizeaza formarea initiald a
judecatorilor si procurorilor, formarea
profesionald continua a judecatorilor si
procurorilor in functie, precum si formarea
formatorilor, in conditiile legii.

ordonator secundar de credite in ordonator
tertiar de credite).

art. ll, pct. 24

Alineatele (2) si (3) ale articolului 104 se modifica
si va avea urmatorul cuprins:

"(2) Directorul Institutului National al
Magistraturii si cei doi adjuncti ai acestuia sunt
numiti si revocati de Consiliul Superior al
Magistraturii, cu avizul consultativ al Consiliului
stiintific al Institutului. Numirea directorului
Institutului National al Magistraturii si a celor doi
adjuncti ai acestuia se face din randul
personalului de instruire de specialitate juridica
al Institutului, al judecatorilor si procurorilor sau
al cadrelor didactice din invatamantul superior

art. 104, alin. 2si 3

(2) Directorul Institutului National al
Magistraturii si cei doi adjuncti ai acestuia sunt
numiti si revocati de Consiliul Superior al
Magistraturii. Numirea directorului Institutului
National al Magistraturii si a celor doi adjuncti ai
acestuia se face din randul personalului de
instruire de specialitate juridica al Institutului, al
judecatorilor si procurorilor sau al cadrelor
didactice din invatamantul superior juridic
acreditat potrivit legii.

(3) Durata mandatului membrilor consiliului
stiintific este de 3 ani si poate fi reinnoit, cu

Pare OK, dar nici aici nu e clar din ce motiv se
doreste lungirea mandatului de la 3 1a 4 ani.
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juridic acreditat potrivit legii.

(3) Durata mandatului directorului si al
directorilor adjuncti ai Institutului este de 4 ani si
poate fi reinnoit o singura data.”

exceptia mandatului reprezentantului
auditorilor de justitie, care este ales pe un an.

art. ll, pct. 25

La articolul 104, dupa alineatul (3) se introduce
un nou alineat, alin. (3'), cu urmatorul cuprins:

”(3') Durata mandatului membrilor consiliului
stiintific este de 4 ani si poate fi reinnoit, cu
exceptia mandatului reprezentantului
auditorilor de justitie, care este ales pe un an.”

art. 104, alin. 321 nou

NA

OK

art. Il, pct. 26

Alineatul (2) al articolului 106 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

"(2) Directorul Institutului National al
Magistraturii este ordonator tertiar de credite”.

art. 106, alin. 2

(2) Directorul Institutului National al

Magistraturii este ordonator secundar de credite.

Pare OK, probabil din ratiuni de costuri
operationale.

art. Il, pct. 27

Alineatul (3) al articolului 108 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

”(3) Salarizarea personalului de instruire al
Institutului National al Magistraturii, la plata cu

art. 108, alin. 3

(3) Salarizarea personalului de instruire al
Institutului National al Magistraturii la plata cu
ora se face in functie de numarul de ore de
seminar sau curs sustinute, de indemnizatia
bruta lunara a functiei de judecator la inalta

Pare OK; in mod evident are impact bugetar care
nu a fost prezentat.
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ora, se face in functie de activitatile desfasurate
si de indemnizatia bruta lunara maxima a unui
judecator cu functie de executie la inalta Curte
de Casatie si Justitie, cu vechimea cea mai mare
in munca si in functie, astfel:

a) in cazul activitatilor de predare de tip curs sau
conferinta, orele efectuate se inmultesc cu un
coeficient de 2,5;

b) in cazul activitatilor de seminar, precum si a
altor activitati didactice si/sau conexe procesului
de formare initiala si continug, orele efectuate se
inmultesc cu un coeficient de 1,5;

c) celelalte activitati specifice formarii initiale si
continue vor fi cuantificate pe baza unei
metodologii aprobate prin hotarare a Consiliului
stiintific al Institutului”.

Curte de Casatie si Justitie si de norma didactica
stabilitda conform art. 80 alin. (2) din Legea nr.
128/1997 privind Statutul personalului didactic,
cu modificarile si completarile ulterioare.

art. Il, pct. 28

Dupa Titlul IV, se introduce un nou titluy, Titlul IV,
respectiv articolele 109'- 109", cu urmatorul
cuprins:

"Titlul IV' - Inspectia Judiciara

Preia aprope integral Capitolul VIl din Legea
317/2004, mai putin art. 76

Probabil ca nu va fi nevoie de abrogarea Cap. VI
din Legea 317, daca lJ nu trece la MJ (vezi art. lll,
pct. 44).

Art. 109" - (1) Se infiinteaza Inspectia Judiciara ca

art. 10971 nou (art. 65 din Legea 317)

(1) Se infiinteaza Inspectia Judiciara ca structura

Se pierde publicitatea in Monitorul Oficial a
normelor privind efectuarea lucrarilor de
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structura cu personalitate juridica in cadrul
Ministerului Justitiei, cu sediul in municipiul
Bucuresti, prin reorganizarea Inspectiei Judiciare
din cadrul Consiliului Superior al Magistraturii.

(2) Inspectia Judiciara este condusa de un
inspector-sef, ajutat de un inspector-sef adjunct,
numiti prin concurs organizat de Ministerul
Justitiei.

(3) Inspectia Judiciara actioneaza potrivit
principiului independentei operationale,
indeplinind, prin inspectori judiciari numiti in
conditiile legii, atributii de analiza, verificare si
control in domeniile specifice de activitate.

(4) Normele pentru efectuarea lucrarilor de
inspectie se aproba, la propunerea
inspectorului-sef, prin regulament adoptat prin
ordin al ministrului justitiei.

cu personalitate juridica in cadrul Consiliului
Superior al Magistraturii, cu sediul in municipiul

Bucuresti, prin reorganizarea Inspectiei Judiciare.

(2) Inspectia Judiciara este condusa de un
inspector-sef, ajutat de un inspector-sef adjunct,
numiti prin concurs organizat de Consiliul
Superior al Magistraturii.

(3) Inspectia Judiciara actioneaza potrivit
principiului independentei operationale,
indeplinind, prin inspectori judiciari numiti in
conditiile legii, atributii de analiza, verificare si
control in domeniile specifice de activitate.

(4) Normele pentru efectuarea lucrarilor de
inspectie se aproba, la propunerea
inspectorului-sef, prin regulament adoptat prin
hotarare a Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii, care se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

inspectie din alin. 4.

Nu este acceptabild, nici macar nu este justificata
n vreun fel, subordonarea IJ la MJ.

Raman in picioare comentariile de la slide-ul 35
si se completeaza cu argumentul de la pct. 14 re
art. 64: controlul ierarhic din art. 132, alin. 1 al
Constitutiei, susceptibil de-a fi aplicat atat in
chestiuni de legalitate, cat si de impartialitate, se
realizeaza prin deciziile luate de sectiile CSM,
conform art. 134, alin. 2; autoritatea ministrului
asupra controlului ierarhic astfel realizat se
implineste prin rolul ministrului in CSM.

Se pune intrebarea daca un magistrat poate fi
controlat in activitate de un reprezentant al
autoritatii executive (in ipoteza IJ la MJ), iar noi
consideram ca nu; iata, de exemplu, solutia
gasita de legiutor in cazul ANI (art. 13 din Legea
144/2007) este viabila in relatia cu magistratii
tocmai pentru ca inspectorii de integritate sunt
parte a unei jurisdictii administrative autonome
(si facultative), supuse controlului judecdtoresc.
Prin urmare, daca s-ar dori neaparat scoaterea |J
de sub autoritatea CSM (desi nu a fost justificata
nicicum aceasta optiune de politica publica, iar
ea nici nu se sustine prin obiectivele SDSJ si
planului de actiune, nici nu face obiectul
recomandarilor sau criticilor MCV), singura
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solutie viabila ar fi transformarea 1) intr-o
institutie administrativa autonoma, tip ANI, la
care duce cu gandul chiar alin. 3 din textul
propus.

#controlpolitic

Art. 109% - (1) Pentru realizarea atributiilor sale,

Inspectia Judiciara dispune de un aparat propriu.

(2) Aparatul propriu al Inspectiei Judiciare este
organizat in directii, servicii si birouri. in cadrul
aparatului propriu al Inspectiei Judiciare
functioneaza inspectori judiciari, personal de
specialitate juridica asimilat magistratilor,
functionari publici si personal contractual,

(3) Organizarea si functionarea Inspectiei
Judiciare, structura organizatorica si atributiile
compartimentelor se stabilesc prin regulament
aprobat prin ordin al inspectorului-sef, care se
publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

(4) Inspectia Judiciara functioneaza cu un numar
maxim de 110 posturi.

(5) Numarul maxim de posturi pentru aparatul
Inspectiei Judiciare poate fi modificat prin

art. 109A2 nou (art. 66 din Legea 317)

(1) Pentru realizarea atributiilor sale, Inspectia
Judiciara dispune de un aparat propriu.

(2) Aparatul propriu al Inspectiei Judiciare este
organizat in directii, servicii si birouri. In cadrul
aparatului propriu al Inspectiei Judiciare
functioneaza inspectori judiciari, personal de
specialitate juridica asimilat magistratilor,
functionari publici si personal contractual.

(3) Organizarea si functionarea Inspectiei
Judiciare, structura organizatorica si atributiile
compartimentelor se stabilesc prin regulament
aprobat prin ordin al inspectorului-sef, care se
publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

(4) Inspectia Judiciara functioneaza cu un numar
maxim de 70 de posturi.

(5) Posturile Inspectiei Judiciare prevazute la
alin. (4) vor fi preluate din numarul maxim de

Nu este clara corelarea cu textul propus la art. 44
din Legea 303//art. |, pct. 31 din acest proiect,
insa, chiar de-ar fi clard, acest artificiu de
legiferare nu corespunde cu intentia de-a pastra
magistratii exclusiv in autoritatea judecatoreasca
(vezi si comentariile de la art. |, pct. 61 si 62, mai
sus).

Mai grava este mentinerea posibilitatii de-a
dimensiona numarul de posturi prin HG, doar la
propunerea MJ. Dimensionarea numarului de
posturi prin HG, cu avizul CSM, era si o garantie
ca lJ nu devine un instrument de intimidare; prin
mutarea la MJ, acest text poate deveni periculos.

#controlpolitic
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hotdrare a Guvernului, la propunerea ministrului
justitiei.

(7) Finantarea cheltuielilor curente si de capital
ale Inspectiei Judiciare se asigura integral de la
bugetul de stat, fondurile destinate Inspectiei
Judiciare fiind evidentiate distinct in bugetul
Ministerului Justitiei.

posturi finantate Consiliului Superior al
Magistraturii prin legea bugetara anuala.

(6) Numarul maxim de posturi pentru aparatul
Inspectiei Judiciare poate fi modificat prin
hotarare a Guvernului, la propunerea
inspectorului-sef, cu avizul Consiliului Superior al
Magistraturii.

(7) Finantarea cheltuielilor curente si de capital
ale Inspectiei Judiciare se asigura integral de la
bugetul de stat, fondurile destinate Inspectiei
Judiciare fiind evidentiate distinct in bugetul
Consiliului Superior al Magistraturii.

Art. 109% - (1) Inspectorul-sef si inspectorul-sef
adjunct sunt numiti de ministrul justitiei dintre
inspectorii judiciari in functie, in urma unui
concurs care consta in prezentarea unui proiect
referitor la exercitarea atributiilor specifice
functiei de conducere respective si intr-o proba
scrisa privind managementul, comunicarea,
resursele umane, capacitatea candidatului de a
lua decizii si de a-si asuma raspunderea,
rezistenta la stres si un test psihologic.

(2) Concursul se organizeaza de Ministerul
Justitiei, potrivit requlamentului aprobat prin

art. 109A3 nou (art. 67 din Legea 317)

(1) Inspectorul-sef si inspectorul-sef adjunct sunt
numiti de Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii dintre inspectorii judiciari in
functie, in urma unui concurs care consta in
prezentarea unui proiect referitor la exercitarea
atributiilor specifice functiei de conducere
respective si intr-o proba scrisa privind
managementul, comunicarea, resursele umane,
capacitatea candidatului de a lua decizii si de a-si
asuma raspunderea, rezistenta la stres si un test
psihologic.

(2) Concursul se organizeaza de Consiliul
Superior al Magistraturii, potrivit requlamentului

#controlpolitic

Textul functiona la fel de bine la CSM in loc de
MJ; nici aici nu e clar din ce motiv se doreste
lungirea mandatului de la 3 la 4 ani (vezi
comentariul de la art. |, pct. 35,37, 54, 55 si art. |l,
pct. 11, 24).

La alin 2, se pierde publicitatea in MOf a
regulamentului de concurs.

Alin. 5 confera putere discretionara MJ cu privire
la revocarea sefilor, prin eliminarea referintei la
raportul de audit din art. imediat urmator.
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ordin al ministrului justitiei.

(3) Organizarea concursurilor pentru ocuparea
posturilor de inspector-sef si inspector-sef
adjunct se anunta cu cel putin 3 luni inaintea
datei acestora.

(4) Mandatul inspectorului-sef si al inspectorului-
sef adjunct este de 4 ani si poate fi reinnoit o
singurd data, cu respectarea prevederilor alin.

(M.

(5) Inspectorul-sef si inspectorul-sef adjunct pot
fi revocati din functie de catre ministrul justitiei,
in cazul neindeplinirii sau indeplinirii
necorespunzdtoare a atributiilor manageriale.

(6) Ordinul ministrului justitiei prin care se
dispune revocarea din functie poate fi atacata cu
contestatie, in termen de 15 zile de la
comunicare, la Sectia de contencios
administrativ si fiscal a inaltei Curti de Casatie si
Justitie. Contestatia suspenda executarea
ordinului ministrului justitiei. Hotdrarea prin care
se solutioneaza contestatia este definitiva.”

aprobat prin hotarare a Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii, care se publica in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

(3) Organizarea concursurilor pentru ocuparea
posturilor de inspector-sef si inspector-sef
adjunct se anunta cu cel putin 3 luni inaintea
datei acestora.

(4) Mandatul inspectorului-sef si al inspectorului-
sef adjunct este de 3 ani si poate fiinnoit o
singura data, cu respectarea prevederilor alin.

(1).

(5) Inspectorul-sef si inspectorul-sef adjunct pot
fi revocati din functie de catre Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii, in cazul neindeplinirii
sau indeplinirii necorespunzatoare a atributiilor
manageriale. Revocarea se dispune pe baza
raportului anual de audit prevazut la art. 68.

(6) Hotararea Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii prin care se dispune revocarea din
functie poate fi atacata cu recurs, in termen de
15 zile de la comunicare, la Sectia de contencios
administrativ si fiscal a inaltei Curti de Casatie si
Justitie. Recursul suspenda executarea hotararii
Consiliului Superior al Magistraturii. Hotararea
prin care se solutioneaza recursul este
irevocabila.

Singura chestiune problematica, chiar siin
ipoteza ca lJ ramane la CSM, ar fi legata de cine
decide--presedintele sau plenul (in cazul
presedintelui, apar probleme din cauza
mandatului de numai 1 an; in cazul plenului,
apar probleme din cauza cvorumului si a votului
secret; totusi, varianta cu decizie motivata a
presedintelui pare o solutie mai viabila, in sensul
ca e o decizie de management, pentru care
presedintele trebuie sa fie responsabil).
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Art. 109* - (1) Evaluarea calitatii managementului
Inspectiei Judiciare se face anual, printr-un audit
extern independent.

(2) Finantarea auditului prevazut la alin. (1) se
face din bugetul Ministerului Justitiei. Selectarea
entitatii care va efectua auditul se face cu
respectarea prevederilor legale privind achizitiile
publice.

(3) La procedura de achizitie publica nu pot
participa entitati din sectorul public sau entitati
din sectorul privat la care statul este actionar.

(4) Raportul de audit se intocmeste in primele 3
luni ale anului si cuprinde, in mod obligatoriu,
recomandari privind modul de indeplinire a
atributiilor manageriale, organizarea eficients,
comportamentul si comunicarea, asumarea
responsabilitatilor de catre conducerea
Inspectiei Judiciare, precum si recomandari
privind necesitatea de reducere sau, dupa caz,
de suplimentare a posturilor acesteia.

(5) In termen de maximum 5 zile de la primirea
raportului de audit, inspectorul-sef procedeaza
la comunicarea acestuia ministrului justitiei.

art. 10974 nou (art. 68 din Legea 317)

(1) Evaluarea calitatii managementului Inspectiei
Judiciare se face anual, printr-un audit extern
independent.

(2) Finantarea auditului prevazut la alin. (1) se
face din bugetul Inspectiei Judiciare. Selectarea
entitatii care va efectua auditul se face cu
respectarea prevederilor legale privind achizitiile
publice.

(3) La procedura de achizitie publica nu pot
participa entitati din sectorul public sau entitati
din sectorul privat la care statul este actionar.

(4) Raportul de audit se intocmeste in primele 3
luni ale anului si cuprinde, in mod obligatoriu,
recomandari privind modul de indeplinire a
atributiilor manageriale, organizarea eficients,
comportamentul si comunicarea, asumarea
responsabilitatilor de catre conducerea
Inspectiei Judiciare, precum si recomandari
privind necesitatea de reducere sau, dupa caz,
de suplimentare a posturilor acesteia.

(5) In termen de maximum 5 zile de la primirea
raportului de audit, inspectorul-sef procedeaza
la comunicarea acestuia Consiliului Superior al
Magistraturii.

Textul functiona la fel de bine la CSMin loc de
MJ.
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Art. 109° - (1) Inspectorul-sef indeplineste, in
principal, urmatoarele atributii:

a) exercita functia de conducere si organizare a
activitatii inspectiei Judiciare;

b) reprezinta Inspectia Judiciara in relatiile cu
ministrul justitiei, cu Consiliul Superior al
Magistraturii sau cu alte institutii interne sau
internationale;

) exercita atributiile legale ce i revin in calitate
de ordonator de credite;

d) ia masuri pentru repartizarea aleatorie a
dosarelor in cadrul Inspectiei Judiciare;

e) stabileste anual sau ori de cate ori se impune
domeniile specifice de activitate cu privire la
care se exercita controlul, dupa consultarea
inspectorilor judiciari ori la propunerea oricaruia
dintre titularii actiunii disciplinare;

f) stabileste echipele de control, in domeniile
prevazute la lit. e);

g) numeste, in conditiile legii, inspectorii
judiciari si celelalte categorii de personal din
cadrul Inspectiei Judiciare, dispune modificarea,
suspendarea si incetarea raporturilor de munca

art. 10915 nou (art. 69 din Legea 317)

(1) Inspectorul-sef indeplineste, in principal,
urmdtoarele atributii:

a) exercita functia de conducere si organizare a
activitatii Inspectiei Judiciare;

b) reprezinta Inspectia Judiciara in relatiile cu
Consiliul Superior al Magistraturii sau cu alte
institutii interne sau internationale;

¢) exercita atributiile legale ce fi revin in calitate
de ordonator de credite;

d) ia masuri pentru repartizarea aleatorie a
dosarelor in cadrul Inspectiei Judiciare;

e) stabileste anual sau ori de cate ori se impune
domeniile specifice de activitate cu privire la
care se exercita controlul, dupa consultarea
inspectorilor judiciari ori la propunerea oricaruia
dintre titularii actiunii disciplinare;

f) stabileste echipele de control, in domeniile
prevazute la lit. e);

g) numeste, in conditiile legii, inspectorii
judiciari si celelalte categorii de personal din
cadrul Inspectiei Judiciare, dispune modificarea,
suspendarea si incetarea raporturilor de munca
sau de serviciu ale acestora;

Textul functiona la fel de bine la CSMin loc de
MJ.
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sau de serviciu ale acestora; h) stabileste atributiile si sarcinile individuale ale
personalului din subordine, aproband fisele de

h) stabileste atributiile si sarcinile individuale ale .
post ale acestuia;

personalului din subordine, aproband fisele de
post ale acestuia; i) evalueaza, in conditiile legii, personalul din

. ‘ - . . subordine;
i) evalueaza, in conditiile legii, personalul din

subordine; j) indeplineste orice alte atributii prevazute de

lege.
j) indeplineste orice alte atributii prevazute de d

lege. (2) Inspectorul-sef al Inspectiei Judiciare nu
solicita si nu primeste instructiuni de la nicio
autoritate, institutie sau persoana in realizarea
atributiilor sale referitoare la declansarea,
desfasurarea si valorificarea controalelor, cu
exceptia situatiilor prevazute de prezenta lege.

(2) Inspectorul-sef al Inspectiei Judiciare nu
solicita si nu primeste instructiuni de la nicio
autoritate, institutie sau persoana in realizarea
atributiilor sale referitoare la declansarea,
desfasurarea si valorificarea controalelor, cu
exceptia situatiilor prevazute de prezenta lege. [ (3) Inspectorul-sef al Inspectiei Judiciare este

. L o ordonator de credite, potrivit legii.
(3) Inspectorul-sef al inspectiei Judiciare este

ordonator tertiar de credite, potrivit legii. (4) Inspectorul-sef adjunct indeplineste

. . . urmatoarele atributii:
(4) Inspectorul-sef adjunct indeplineste

urmatoarele atributii: a) coordoneaza activitatea personalului
Inspectiei Judiciare, altul decat inspectorii

a) coordoneaza activitatea personalului N
judiciari;

Inspectiei Judiciare, altul decat inspectorii
judiciari; b) ajuta inspectorul-sef in activitatea de
verificare si avizare a actelor si rezolutiilor

b) ajuta inspectorul-sef in activitatea de R . .. e e
)aj P ? intocmite de catre inspectorii judiciari;

verificare si avizare a actelor si rezolutiilor
intocmite de catre inspectorii judiciari; ¢) coordoneaza activitatea de protectie si
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¢) coordoneaza activitatea de protectie si
securitate a muncii;

d) coordoneaza formarea profesionala a
inspectorilor judiciari si activitatea de unificare a
practicii la nivelul Inspectiei Judiciare;

e) este inlocuitorul de drept al inspectorului-sef;

f) exercita orice alte atributii delegate de
inspectorul-sef.

securitate a muncii;

d) coordoneaza formarea profesionala a
inspectorilor judiciari si activitatea de unificare a
practicii la nivelul Inspectiei Judiciare;

e) este inlocuitorul de drept al inspectorului-sef;

f) exercita orice alte atributii delegate de
inspectorul-sef.

Art. 1096 - (1) Inspectorii din cadrul Inspectiei
Judiciare sunt numiti in functie de catre
inspectorul-sef, in urma unui concurs organizat
de Ministerul Justitiei, pentru un mandat de 4
ani care poate prelungit o singura data, dintre
judecatorii si procurorii care au o vechime de cel
putin 10 ani in aceste functii, care au cel putin
grad de tribunal sau parchet de pe langa
tribunal si au avut calificativul "foarte bine" la
ultima evaluare. Dispozitiile art. 44 alin. (2) din
Legea nr. 303/2004 se aplica in mod
corespunzator.

(2) Concursul consta in sustinerea unei probe
scrise si a unui interviu in fata unei comisii
constituite prin ordin al ministrului justitiei.
Procedura si tematica de concurs sunt prevazute

art. 10976 nou (art. 70 din Legea 317)

(1) Inspectorii din cadrul Inspectiei Judiciare sunt
numiti in functie de catre inspectorul-sef, in
urma unui concurs, pentru un mandat de 6 ani,
dintre judecatorii si procurorii care au o vechime
de cel putin 8 ani in magistratura, care au cel
putin grad de tribunal sau parchet de pe langa
tribunal si au avut calificativul «foarte bine» la
ultima evaluare.

(2) Concursul consta in sustinerea unei probe
scrise si a unui interviu, iar tematica de concurs
include legile, regulamentele si orice alte
reglementari in materia organizarii si functionarii
instantelor, a parchetelor si a Inspectiei
Judiciare, precum si prevederile Codului de
procedurd penala sau ale Codului de procedura
civila, in functie de specializarea judecatorului

Textul functiona la fel de bine la CSMin loc de
MJ; nu e deloc clar de ce se reduce perioada de
la6la 4 ani.

Alin. 2 e mai suplu, fara referiri la continutul
propriu-zis al probelor de concurs.

in ipoteza trecerii IJ la MJ, este de neinteles de ce
se mentin prevederile privind limitarea
mandatului de inspector, pentru cd un agent
executiv ar trebui sa poata face cariera in |J,toata
viata, nu doar max 8 sau 12 ani.
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in Regulamentul de organizare si desfasurare a
concursului aprobat de ministrul justitiei, la
propunerea inspectorului-sef si publicat in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.”

(3) Organizarea concursurilor pentru ocuparea
posturilor de inspector judiciar in cadrul
Inspectiei Judiciare si posturile care se scot la
concurs se anunta cu cel putin 3 luni fhaintea
datei concursului. Concursul se organizeaza cu
cel putin 3 luni inainte de data expirarii
mandatului de inspector judiciar.

sau procurorului candidat. Interviul are o
pondere de maximum 30% in media finala a
concursului. Regulamentul de organizare si
desfasurare a concursului se aproba prin
hotarare a Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii, la propunerea inspectorului-sef si
se publica in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea l.

(3) Organizarea concursurilor pentru ocuparea
posturilor de inspector judiciar in cadrul
Inspectiei Judiciare si posturile care se scot la
concurs se anunta cu cel putin 3 luni fnaintea
datei concursului. Concursul se organizeaza cu
cel putin 3 luni inainte de data expirarii
mandatului de inspector judiciar.

Art. 1097 - (1) Pe durata exercitarii mandatului de
inspector-sef, inspector-sef adjunct si inspector
judiciar, judecatorii si procurorii sunt suspendati
de drept din functiile pe care le

ocupa la instante si parchete. Judecatorii si
procurorii cu functii de conducere sunt obligati
sa opteze intre functia de conducere si cea de
inspector judiciar, in termen de 30 de zile de la
data dobandirii dreptului de a ocupa in
continuare functia de inspector judiciar. Dupa

art. 10977 nou (art. 71 din Legea 317)

(1) Pe durata exercitarii mandatului de inspector-
sef, inspector-sef adjunct si inspector judiciar,
judecatorii si procurorii sunt suspendati de drept
din functiile pe care le ocupa la instante si
parchete. Judecatorii si procurorii cu functii de
conducere sunt obligati sa opteze intre functia
de conducere si cea de inspector judiciar, in
termen de 30 de zile de la data dobandirii
dreptului de a ocupa in continuare functia de
inspector judiciar. Dupa cele 30 de zile, postul de
conducere sau de inspector judiciar pentru care

Textul e mai degraba aplicabil in conditiile in
care lJ ramane la CSM; textul nu clarifica suficient
faptul ca inspectorii sunt asimilati magistratilor.

Ar fi utila o prevedere referitoare la formarea
profesionala a inspectorului care revine in
magistratura dupa 4/8 sau dupa 6/12 ani, pentru
ca exista pericolul real al deprofesionalizarii.
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cele 30 de zile, postul de conducere sau de
inspector judiciar pentru care nu s-a facut
optiunea devine vacant de drept.

(2) Dispozitiile referitoare la sanctiunile si
abaterile disciplinare, precum si procedura
disciplinara se aplica in mod corespunzator
inspectorilor judiciari.

(3) Inspectorii din cadrul Inspectiei Judiciare sunt
revocati din functie in cazul in care li s-a aplicat o
sanctiune disciplinara sau in cazul prevazut la
art. 109'2 alin. (5).

(4) La incetarea functiei de inspector judiciar,
judecatorii si procurorii revin la instantele sau
parchetele unde au functionat anterior ori, cu
consimtamantul lor, la alte instante sau parchete
unde au dreptul sa functioneze potrivit legii. Art.
134" alin. (2) - (5) din Legea nr. 304/2004,
republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, se aplica in mod corespunzator.

nu s-a facut optiunea devine vacant de drept.

(2) Dispozitiile referitoare la sanctiunile si
abaterile disciplinare, precum si procedura
disciplinara se aplica in mod corespunzator
inspectorilor judiciari.

(3) Inspectorii din cadrul Inspectiei Judiciare sunt
revocati din functie in cazul in care li s-a aplicat o
sanctiune disciplinara sau in cazul prevazut la
art. 77 alin. (5).

(4) La incetarea functiei de inspector judiciar,
judecatorii si procurorii revin la instantele sau
parchetele unde au functionat anterior ori, cu
consimtamantul lor, la alte instante sau parchete
unde au dreptul sa functioneze potrivit legii. Art.
134A1 alin. (2)-(5) din Legea nr. 304/2004,
republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, se aplica in mod corespunzator.

Art. 1098 - (1) Inspectorii judiciari isi desfasoara
activitatea in mod independent si impartial.

(2) Inspectorii judiciari nu pot efectua cercetarea
disciplinara sau orice alte lucrari care privesc
judecatori sau procurori din cadrul instantelor

art. 109A8 nou (art. 72 din Legea 317)

(1) Inspectorii judiciari isi desfasoara activitatea
n mod independent si impartial.

(2) Inspectorii judiciari nu pot efectua cercetarea
disciplinara sau orice alte lucrari care privesc
judecatori sau procurori din cadrul instantelor

Daca |J este subordonata MJ, independenta si
impartialitatea 1J nu se mai sustin din punct de
vedere constitutional.

Alin. 3 din art. 10971 nu reprezinta o garantie
suficientd, in timp ce doar pastrarea 1J la CSM sau
plasarea IJ in afara ecuatiei celor trei puteri ar
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ori parchetelor unde inspectorul a functionat. in
acest caz, dosarul se repartizeaza altui inspector
judiciar, in mod aleatoriu, cu respectarea
dispozitiilor art. 109°.

ori parchetelor unde inspectorul a functionat. in
acest caz, dosarul se repartizeaza altui inspector
judiciar, in mod aleatoriu, cu respectarea
dispozitiilor art. 73.

putea fi o garantie necesara.

Art. 1097 - (1) Modul de repartizare a sesizarilor si
a dosarelor disciplinare catre inspectorii judiciari
se face in sistem computerizat sau in alt mod
care asigura repartizarea aleatorie a dosarelor.

(2) Redistribuirea lucrarilor repartizate aleatoriu
inspectorilor judiciari se poate face numaiin
urmatoarele cazuri, cu aplicarea alin. (1):

a) imposibilitate de exercitare a atributiilor timp
de cel putin 20 de zile;

b) solicitare motivata a inspectorului judiciar
caruia i-a fost repartizata lucrarea;

¢) suspendarea din activitate, in conditiile legii;

d) ori de cate ori, fata de calitatea persoanei
cercetate, impartialitatea cercetarii disciplinare
ar putea fi afectats;

e) conflict de interese.

(3) Actele, documentele sau orice alte informatii
solicitate de Inspectia Judiciara ori care sunt

art. 10979 nou (art. 73 din Legea 317)

(1) Modul de repartizare a sesizarilor si a
dosarelor disciplinare catre inspectorii judiciari
se face in sistem computerizat sau in alt mod
care asigura repartizarea aleatorie a dosarelor.

(2) Redistribuirea lucrarilor repartizate aleatoriu
inspectorilor judiciari se poate face numaiin
urmatoarele cazuri, cu aplicarea alin. (1):

a) imposibilitate de exercitare a atributiilor timp
de cel putin 20 de zile;

b) solicitare motivata a inspectorului judiciar
caruia i-a fost repartizata lucrarea;

¢) suspendarea din activitate, in conditiile legii;

d) ori de cate ori, fata de calitatea persoanei
cercetate, impartialitatea cercetarii disciplinare
ar putea fi afectatg;

e) conflict de interese.

(3) Actele, documentele sau orice alte informatii
solicitate de Inspectia Judiciara ori care sunt

Textul functiona la fel de bine la CSM in loc de
MJ.

Similar cu controlul ierarhic propus pentru
procurori, art. lll, pct. 31 din proiect introduce in
legea 317 o forma de control ierarhic asupra
actelor/masurilor/solutiilor adoptate de
inspector, care, la limita, s-ar putea justifica daca
IJ trece la MJ, insa nu este compatibila cu
statutul de magistrat al inspectorului judiciar.

Din perspectiva de tehnica legislativa, utilizarea
cuvantului ,confidential” nu este oportung,
actele de acest tip fiind eventual clasificate
,secret de serviciu.”
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necesare pentru desfasurarea cercetdrii
disciplinare se transmit direct Inspectiei
Judiciare.

(4) Inspectorii judiciari pot solicita, in conditiile
legii, inclusiv conducatorilor instantelor sau
parchetelor, orice informatii, date, documente
sau pot face orice verificari pe care le considera
necesare in vederea efectuarii cercetarii
disciplinare ori a exercitarii celorlalte atributii
prevazute de lege sau regulamente.

(5) Actele, documentele sau orice alte informatii
care se afla pe rolul Inspectiei Judiciare au
caracter confidential, cu exceptia celor care
constituie, potrivit legii, informatii de interes
public.

necesare pentru desfasurarea cercetarii
disciplinare se transmit direct Inspectiei
Judiciare.

(4) Inspectorii judiciari pot solicita, in conditiile
legii, inclusiv conducatorilor instantelor sau
parchetelor, orice informatii, date, documente
sau pot face orice verificari pe care le considera
necesare in vederea efectudrii cercetarii
disciplinare ori a exercitarii celorlalte atributii
prevazute de lege sau regulamente.

(5) Actele, documentele sau orice alte informatii
care se afla pe rolul Inspectiei Judiciare au
caracter confidential, cu exceptia celor care
constituie, potrivit legii, informatii de interes
public.

Art. 109'°- (1) Inspectorii judiciari au urmatoarele
atributii:

a) in materie disciplinara, dispun si efectueaza
cercetarea disciplinara in vederea exercitarii
actiunii disciplinare fata de judecatori, procurori,
inclusiv fata de cei care sunt membri ai
Consiliului Superior al Magistraturii, precum si
fata de magistratii-asistenti de la Inalta Curte de
Casatie si Justitie, in conditiile prezentei legi;

art. 109210 nou (art. 74 din Legea 317)
(1) Inspectorii judiciari au urmatoarele atributii:

a) in materie disciplinara, dispun si efectueaza
cercetarea disciplinara in vederea exercitarii
actiunii disciplinare fata de judecatori, procurori,
inclusiv fata de cei care sunt membri ai
Consiliului Superior al Magistraturii, precum si
fata de magistratii-asistenti de la inalta Curte de
Casatie si Justitie, in conditiile prezentei legi;

b) efectueaza verificari la instantele de judecata

#controlpolitic

Textul functiona mult mai bine la CSM in loc de
MJ.

Introducerea ministrului justitiei, ca beneficiar de
drept al informarilor privind stadiul anchetelor
Inspectiei Judiciare, incalca dramatic separatia
puterilor in stat, situatia fiind agravata de lit. h,
care-i permite ministrului Justitiei, reprezentant
al Executivului, sa dispuna ,orice alte verificari
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b) efectueaza verificari la instantele de judecata
in legatura cu respectarea normelor procedurale
privind primirea cererilor, repartizarea aleatorie a
dosarelor, stabilirea termenelor, continuitatea
completului de judecatd, pronuntarea,
redactarea si comunicarea hotararilor, inaintarea
dosarelor la instantele competente, punerea in
executare a hotdrarilor penale si civile si
informeaza pe ministrul justitiei, formuland
propuneri adecvate;

c) efectueaza verificari la parchete in legatura cu
respectarea normelor procedurale privind
primirea si inregistrarea lucrarilor, repartizarea
dosarelor pe criterii obiective, continuitatea in
lucrdrile repartizate si independenta
procurorilor, respectarea termenelor, redactarea
si comunicarea actelor procedurale si
informeaza pe ministrul justitiei, formuland
propuneri adecvate;

d) verifica eficienta manageriala si modul de
indeplinire a atributiilor ce decurg din legi si
regulamente pentru asigurarea bunei
functionari a instantei si a parchetului, a calitatii
corespunzatoare a serviciului, semnaleaza
deficientele constatate si formuleaza propuneri
corespunzatoare pentru inldturarea acestora, pe
care le prezinta ministrului justitiei;

in legatura cu respectarea normelor procedurale
privind primirea cererilor, repartizarea aleatorie a
dosarelor, stabilirea termenelor, continuitatea
completului de judecatd, pronuntarea,
redactarea si comunicarea hotdrarilor, inaintarea
dosarelor la instantele competente, punereain
executare a hotararilor penale si civile si
informeaza Sectia pentru judecatori a Consiliului
Superior al Magistraturii, formuland propuneri
adecvate;

c) efectueaza verificari la parchete in legatura cu
respectarea normelor procedurale privind
primirea si inregistrarea lucrarilor, repartizarea
dosarelor pe criterii obiective, continuitatea in
lucrarile repartizate si independenta
procurorilor, respectarea termenelor, redactarea
si comunicarea actelor procedurale si
informeaza Sectia pentru procurori a Consiliului
Superior al Magistraturii, formuland propuneri
adecvate;

d) verifica eficienta manageriala si modul de
indeplinire a atributiilor ce decurg din legi si
regulamente pentru asigurarea bunei
functionari a instantei si a parchetului, a calitatii
corespunzatoare a serviciului, semnaleaza
deficientele constatate si formuleaza propuneri
corespunzatoare pentru inlaturarea acestora, pe

sau controale” in sistemul judiciar.
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e) verifica sesizarile adresate Inspectiei Judiciare
sau se sesizeaza din oficiu in legatura cu
activitatea sau conduita necorespunzatoare a
judecatorilor, procurorilor, inclusiv a celor care
sunt membri ai Consiliului Superior al
Magistraturii si a magistrati lor-asistenti ai inaltei
Curti de Casatie si Justitie, ori in legdtura cu
incalcarea obligatiilor profesionale ale acestora;

f) efectueaza, in conditiile leqii, verificari privind
conditia bunei reputatii, pentru judecatorii si
procurorii in functie;

g) efectueaza verificarile dispuse de ministrul
justitiei, la solicitarea Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii pentru solutionarea
cererilor privind apdrarea reputatiei profesionale
si a independentei judecatorilor; prezinta
ministrului raportul cuprinzand rezultatul
verificarilor pe care acesta il transmite Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii;

h) efectueaza orice alte verificari sau controale
dispuse de ministrul justitiei sau de inspectorul-
sef al Inspectiei Judiciare, din oficiu sau la
solicitarea Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii ori a sectiilor Consiliului Superior al
Magistraturii, in conditiile legii.

care le prezinta sectiei corespunzatoare;

e) verificad sesizarile adresate Inspectiei Judiciare
sau se sesizeaza din oficiu in legatura cu
activitatea sau conduita necorespunzatoare a
judecatorilor, procurorilor, inclusiv a celor care
sunt membri ai Consiliului Superior al
Magistraturii si a magistratilor-asistenti ai inaltei
Curti de Casatie si Justitie, ori in legdtura cu
incalcarea obligatiilor profesionale ale acestora;

f) efectueaza, la solicitarea Consiliului Superior al
Magistraturii, verificari privind conditia bunei
reputatii, pentru judecatorii si procurorii in
functie;

g) efectueaza verificarile dispuse de Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii pentru
solutionarea cererilor privind apdrarea reputatiei
profesionale si a independentei judecatorilor;
prezinta Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii raportul cuprinzand rezultatul
verificarilor;

h) efectueaza orice alte verificdri sau controale
dispuse de Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii, sectiile Consiliului Superior al
Magistraturii sau de inspectorul-sef al Inspectiei
Judiciare, in conditiile legii.

(2) Atributiile prevazute la alin. (1) lit. b), ) si d)
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se efectueaza din oficiu sau la solicitarea
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii ori a
sectiilor Consiliului Superior al Magistraturii.

Art. 109'" - (1) In exercitarea atributiilor lor
prevazute la art. 109'°, cu exceptia celor
referitoare la efectuarea cercetarii disciplinare,
inspectorii judiciari intocmesc rapoarte de
inspectie pe care le aduc la cunostinta
instantelor/parchetelor supuse verificarilor, in
vederea formularii de obiectii.

(2) Raportul de inspectie prevazut la alin. (1),
impreuna cu obiectiile formulate, se inainteaza
ministrului justitiei care il transmite, dupa caz,
organelor competente sd ia masurile ce se
impun pentru remedierea situatiei.

(3) in situatia in care apreciaza ca obiectiile sunt
intemeiate, ministrul justitiei poate dispune, in
scris si motivat, retrimiterea raportului in
vederea completarii verificarilor, cu indicarea in
mod expres a aspectelor ce trebuie completate.

art. 109211 nou (art. 75 din Legea 317)

(1) In exercitarea atributiilor lor prevazute la art.
74, cu exceptia celor referitoare la efectuarea
cercetarii disciplinare, inspectorii judiciari
intocmesc rapoarte de inspectie pe care le aduc
la cunostinta instantelor/parchetelor supuse
verificarilor, in vederea formularii de obiectii.

(2) Raportul de inspectie prevazut la alin. (1),
fmpreuna cu obiectiile formulate, se inainteaza
sectiei corespunzatoare a Consiliului Superior al
Magistraturii, care stabileste masurile ce se
impun pentru remedierea situatiei.

(3) In situatia in care apreciaza ca obiectiile sunt
intemeiate, sectia Consiliului Superior al
Magistraturii poate dispune, in scris si motivat,
retrimiterea raportului in vederea completarii
verificarilor, cu indicarea in mod expres a
aspectelor ce trebuie completate.

#controlpolitic

Textul functiona mult mai bine la CSM in loc de
MJ.

Alin. 2 si 3 din textul propus permit ingerinta
directa a ministrului, facandu-l beneficiar direct
al rapoartelor inspectorilor si dandu-i putere
discretionara in aprecierea obiectiilor, deci in
aprecierea preliminara a raspunderii disciplinare,
ceea ce contravine in mod evident art. 133 si 134
din Constitutie.

La limita, daca IJ chiar se muta la MJ, cel putin
alin. 3 va trebui sa ramana in Legea 317, alaturi
de art. 76, asa cum se vede si la art. lll, pct. 43 si
44 din proiect.

Art. 109" (1) Evaluarea activitatii profesionale a
inspectorilor judiciari se face anual de o comisie

art. 109212 nou (art. 77 din Legea 317)

(1) Evaluarea activitatii profesionale a
inspectorilor judiciari se face anual de o comisie

Textul functiona mult mai bine la CSM in loc de
MJ, fie si doar din perspectiva separatiei puterilor
in stat. Este de neinteles de ce ar vrea un
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formata din inspectorul-sef si alti 2 membri alesi
de adunarea generala a inspectorilor judiciari,
prin acordarea unui calificativ: "foarte bine",

"bine", "satisfacator" sau "nesatisfacator".

(2) Inspectorii judiciari nemulfumiti de
calificativul acordat pot face contestatie la
ministrul justitiei, in termen de 30 de zile de la
comunicare.

(3) In solutionarea contestatiei, ministrul justitiei
poate cere inspectorului-sef ori inspectorului
evaluat orice informatii pe care le considera
necesare, iar citarea inspectorului judiciar pentru
a fi audiat este obligatorie.

(4) Hotararea ministrului justitiei poate fi atacata
la instanta competentd, potrivit legii.

(5) Inspectorul judiciar care primeste calificativul
"nesatisfacator" sau de doud ori consecutiv
calificativul "satisfacator" este revocat din functia
de inspector judiciar.

(6) Criteriile de evaluare a activitatii profesionale
a inspectorilor judiciari si procedura de evaluare
se stabilesc prin regulamentul privind

organizarea si functionarea Inspectiei Judiciare.

formata din inspectorul-sef si alti 2 membri alesi
de adunarea generala a inspectorilor judiciari,
prin acordarea unui calificativ: "foarte bine",

"bine", "satisfacator" sau "nesatisfacator".

(2) Inspectorii judiciari nemulfumiti de
calificativul acordat pot face contestatie la sectia
corespunzatoare a Consiliului Superior al
Magistraturii, in termen de 30 de zile de la
comunicare.

(3) In solutionarea contestatiei, sectiile
Consiliului Superior al Magistraturii pot cere
inspectorului-sef ori inspectorului evaluat orice
informatii pe care le considera necesare, iar
citarea inspectorului judiciar pentru a fi audiat
este obligatorie.

(4) Hotararile sectiilor pot fi atacate la Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii, conform art.
36 alin. (2).

(5) Inspectorul judiciar care primeste calificativul
"nesatisfacator" sau de doua ori consecutiv
calificativul "satisfacator" este revocat din functia
de inspector judiciar.

(6) Criteriile de evaluare a activitatii profesionale
a inspectorilor judiciari si procedura de evaluare
se stabilesc prin regulamentul privind
organizarea si functionarea Inspectiei Judiciare.

ministru sa-si ia pe cap raspunderea
suplimentara de-a solutiona contestatii, in
proceduri administrative, cand are de gestionat
un intreg sistem judiciar din punct de vedere al
managementului sau o multime de alte dosare
politice, cum ar fi cele legate de Consiliul JAI.
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Art. 109" - (1) Perioada in care judecatorul sau
procurorul este inspector judiciar constituie
vechime in functia de judecator sau procuror.

(2) Pe perioada mandatului, inspectorii judiciari
au toate drepturile judecatorilor si procurorilor

detasati, precum si obligatiile prevazute de lege
pentru judecatori si procurori.

(3) Inspectorii judiciari pot participa, pe
parcursul mandatului, la concursurile sau
procedurile de selectie in vederea promovarii in
functii de executie a magistratilor. in caz de
promovare, inspectorii pot opta intre
continuarea mandatului de inspector, cu
dobandirea noului grad profesional, si
promovarea efectiva in functia de executie
pentru care au candidat, in termen de 30 de zile
de la data validarii rezultatelor examenului de
promovare.

(4) Salarizarea si drepturile inspectorilor se
stabilesc in conditiile legii.

art. 109713 nou (art. 78 din Legea 317)

(1) Perioada in care judecatorul sau procurorul
este inspector judiciar constituie vechime in
functia de judecator sau procuror.

(2) Pe perioada mandatului, inspectorii judiciari
au toate drepturile judecatorilor si procurorilor

detasati, precum si obligatiile prevazute de lege
pentru judecatori si procurori.

(3) Inspectorii judiciari pot participa, pe
parcursul mandatului, la concursurile sau
procedurile de selectie in vederea promovarii in
functii de executie a magistratilor. in caz de
promovare, inspectorii pot opta intre
continuarea mandatului de inspector, cu
dobandirea noului grad profesional, si
promovarea efectiva in functia de executie
pentru care au candidat, in termen de 30 de zile
de la data validarii rezultatelor examenului de
promovare.

(4) Salarizarea si drepturile inspectorilor se
stabilesc in conditiile legii.

Textul functiona mult mai bine la CSM in loc de
MJ, cu amendamentul ca textul propus nu e
foarte clar in privinta statutului de ,asimilat” al
inspectorului detasat la MJ, ca el nu mai e
magistrat in logica propusa.

in conditiile in care proiectul isi propune sa evite
practica detasarilor, e de neinteles asimilarea
prin detasare a inspectorilor judiciari--e mai
simplu sa rdmana la CSM si sa fie magistrati (vezi
si de la art. 10912, respectiv art. |, pct. 61 si 62,
mai sus).

Logica din alin. 3 nu se mai sustine, daca lJ este
la MJ.

Art. 109'* Paza sediului Inspectiei Judiciare, a
bunurilor si a valorilor apartinand acesteia,
supravegherea accesului si mentinerea ordinii

art. 109214 nou (art. 79 din Legea 317)

Paza sediului Inspectiei Judiciare, a bunurilor si a
valorilor apartinand acesteia, supravegherea
accesului si mentinerea ordinii interioare

OK, nu schimba nimic, in esenta
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interioare necesare desfasurarii normale a
activitatii in acest sediu se asigura, in mod
gratuit, de catre Jandarmeria Romana, prin
structurile sale specializate.

necesare desfasurarii normale a activitatii in
acest sediu se asigura, in mod gratuit, de catre
Jandarmeria Romana, prin structurile sale
specializate.

art. Il, pct. 29

Articolul 113 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

"Art. 113 - (1) Asistentilor judiciari li se aplica
dispozitiile legale privind abaterile si sanctiunile
disciplinare, precum si motivele de eliberare din
functie prevazute de lege pentru judecatori si
procurori.

(2) Sanctiunile disciplinare se aplica de catre
ministrul justitiei, dupa cercetarea disciplinara a
faptei. Cercetarea disciplinara se efectueaza, la
solicitarea ministrului justitiei, de catre
presedintele tribunalului in cadrul caruia isi
desfasoara activitatea asistentul judiciar sau de
catre un judecdtor desemnat de acesta.

(3) In cadrul cercetarii disciplinare se stabilesc
faptele si urmarile acestora, imprejurarile in care
au fost savarsite, precum si orice alte date
concludente din care sa se poata aprecia asupra
existentei sau inexistentei vinovatiei. Ascultarea
celui in cauza si verificarea apardrilor acestuia
cercetat sunt obligatorii. Refuzul asistentului

art. 113

(1) Asistentilor judiciari li se aplica dispozitiile
legale privind abaterile si sanctiunile
disciplinare, precum si motivele de eliberare din
functie prevazute de lege pentru judecatori si
procurori.

(2) Sanctiunile disciplinare se aplica de catre
ministrul justitiei.

(3) Impotriva sanctiunilor aplicate potrivit alin.
(2) se poate face contestatie, in termen de 30 de
zile de la comunicarea sanctiunii, la sectia de
contencios administrativ si fiscal a curtii de apel
n circumscriptia careia functioneaza cel
sanctionat.

(4) Asistentii judiciari pot fi eliberati din functie si
ca urmare a reducerii numarului de posturi, in
raport cu volumul de activitate al instantei.

(5) Sanctiunile aplicate asistentilor judiciari si
eliberarea din functie a acestora se comunica
Consiliului Economic si Social de ministrul

Consideram ca ar fi mai bine ca asistentii
judiciari sa fie eliminati complet din sistemul de
justitie.
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judiciar de a face declaratii ori de a se prezenta la
cercetdri se constata prin proces-verbal si nu
impiedica incheierea cercetarii.

(4) Cercetarea disciplinara se efectueaza in
termen de 60 de zile de la data dispunerii
acesteia de catre ministrul justitiei. Cercetarea
disciplinara se poate prelungi cu cel mult 30 de
zile, daca exista motive intemeiate care justifica
aceasta masura.

(5) La finalizarea procedurii de cercetare a faptei,
persoana care a efectuat cercetarea disciplinara
va intocmi un referat in care se consemneaza
rezultatele activitatii desfasurate. Referatul se
fnainteaza ministrului justitiei in termen de cel
mult 30 de zile de la data finalizarii cercetarii.

(6) Pe baza referatului prevazut la alin. (5),
ministrul justitiei poate dispune aplicarea uneia
din sanctiunile disciplinare prevazute de lege ori
clasarea cauzei. Sanctiunea disciplinara se aplica
in termen de 30 de zile calendaristice de la data
primirii referatului, dar nu mai tarziu de 2 ani de
la data savarsirii faptei.

(7) impotriva sanctiunilor aplicate potrivit alin.
(6) se poate face contestatie, in termen de 30 de
zile de la comunicarea sanctiunii, la sectia de
contencios administrativ si fiscal a curtii de apel
in circumscriptia careia functioneaza cel

justitiei.
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sanctionat.

art. I, pct. 30 art. 11371 si 113A2 noi Consideram ca ar fi mai bine ca asistentii
judiciari sa fie eliminati complet din sistemul de
justitie.

Dupa articolul 113 se introduc doua noi articole, | NA
art. 113" si art. 1132, cu urmatorul cuprins:

"Art. 113" - (1) Asistentii judiciari sunt supusi
unor evaluari privind calitatea activitatii din 2n
2 ani. Prima evaluare a asistentilor judiciari se
face la 1 an de la numirea in functie.

(2) Evaluarea prevazuta la alin. (1) se face de
presedintele tribunalului in cadrul caruia isi
desfasoara activitatea asistentul judiciar.
Criteriile de evaluare a activitatii profesionale a
judecatorilor si procurorilor prevazute de lege se
aplica in mod corespunzator si asistentilor
judiciari, raportat la atributiile exercitate de
acestia potrivit legii.

(3) Asistentii judiciari nemultumiti de calificativul
acordat pot face contestatie la ministrul justitiei,
in termen de 30 de zile de la comunicare. in
solutionarea contestatiei, ministrul justitiei
poate poate solicita conducatorului tribunalului
orice informatii pe care le considera necesare si
va proceda la audierea asistentului judiciar.

(4) Asistentul judiciar care primeste in urma
evaluarii calificativul "nesatisfacator" este
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eliberat din functie pentru incapacitate
profesionala de catre ministrul justitiei.

(5) Asistentii judiciari pot fi eliberati din functie si
ca urmare a reducerii numadrului de posturi, in
raport cu volumul de activitate al instantei.

Art. 113%- Sanctiunile aplicate asistentilor
judiciari si eliberarea din functie a acestora se
comunica Consiliului Economic si Social de
ministrul justitiei”.

art. Il, pct. 31

Alineatul (3) al articolului 120 se abroga.

art. 120, alin. 3

(3) In cazul inaltei Curti de Casatie si Justitie, al
Directiei Nationale Anticoruptie si al Directiei de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate
Organizata si Terorism, avizul prevazut la alin. (2)
nu este necesar.

OK ca se abroga, dar ar trebui abrogat si alin. 2,
pentru ca nu se mai justifica un aviz privind
managementul IT--suntem in 2017, nu 2004.

art. Il, pct. 32

La articolul 120, dupa alineatul (5) se introduce
un nou alineat, alin. (6), cu urmatorul cuprins:

»(6) Specialistii IT din cadrul instantelor si
parchetelor, din cadrul aparatului propriu al
Consiliului Superior al Magistraturii si al
institutiilor aflate in coordonarea acestuia, al

art. 120, alin. 6 nou

(5) Dotarea tehnica necesard informatizarii
instantelor militare, a sectiei sau serviciului din
cadrul Parchetului de pe langa inalta Curte de
Casatie si Justitie ori, dupa caz, din cadrul
Directiei Nationale Anticoruptie, precum si a
parchetelor militare se asigura de Ministerul

OK, dar pare fara sens un text special de lege
despre IT in Legea 304, in conditiile in care el nici
macar nu face macar referire la ECRIS ori la alte
obiective de informatizare din SDSJ si planul de

actiune aferent.
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Ministerului Justitiei si al Inspectiei
JudiciareAbeneficiaza de aceleasi drepturi
salariale ca si specialistii din cadrul Parchetului
de pe langa inalta Curte de Casatie si Justitie.”

Apararii Nationale.

art. ll, pct. 33

Alineatul (2) al articolului 121 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

”(2) Numarul personalului Jandarmeriei Romane
necesar pentru aplicarea prevederilor alin. (1) se
stabileste prin hotarare a Guvernului, la
propunerea ministrului justitiei si ministrului
afacerilor interne, precum si a presedintelui
Inaltei Curti de Casatie si Justitie”.

art. 121, alin. 2

(2) Numarul personalului Jandarmeriei Romane
necesar pentru aplicarea prevederilor alin. (1) se
stabileste prin hotarare a Guvernului, la
propunerea ministrului justitiei si ministrului
afacerilor interne, precum si a presedintelui
inaltei Curti de Casatie si Justitie.

Nu e clar ce se modifica aici.

art. Il, pct. 34

Litera e) a articolului 127 se abroga.

art. 127, lit. e

e) coordoneaza activitatea de administrare a
sediilor instantelor si parchetelor si ia masuri
pentru asigurarea conditiilor materiale in
vederea desfasurdrii corespunzatoare a activitatii
instantelor si parchetelor;

Nu e clar din ce motiv se abroga.

art. Il, pct. 35

Articolul 129 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

art. 129

Presedintii instantelor si conducatorii
parchetelor pot delega calitatea de ordonator de

OK
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"Art. 129 - Prin derogare de la prevederile
legislatiei in domeniul finantelor publice,
presedintii instantei si conducatorii parchetelor
pot delega calitatea de ordonator de credite
managerilor economici”.

credite managerilor economici.

art. I, pct. 36

Articolul 135 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

"Art. 135 - (1) Statele de functii si de personal
pentru curtile de apel, tribunale, tribunale
specializate, judecatorii si parchete se aproba
prin ordin al ministrului justitiei.

(2) Majorarea sau reducerea posturilor de
judecator si procuror din statele de functii ale
curtilor de apel, tribunalelor, tribunalelor
specializate, judecatoriilor si parchetelor de pe
langa acestea se aproba prin ordin al ministrului
justitiei, cu avizul Consiliului Superior al
Magistraturii.”

art. 135

(1) Statele de functii si de personal pentru curtile
de apel, tribunale, tribunale specializate,
judecatorii si parchete se aproba cu avizul
conform al Consiliului Superior al Magistraturii,
prin ordin al ministrului justitiei.

(2) Statele de functii si de personal pentru fiecare
instanta militara si parchet de pe langa aceasta
se aproba prin ordin comun al ministrului
justitiei si al ministrului apararii, cu avizul
conform al Consiliului Superior al Magistraturii.

Pare OK, dar nu e clar daca avizul CSM trebuie sa
fie doar consultativ in loc de conform.

art. Il, pct. 37

Articolul 136 se abroga.

art. 136

incepand cu data de 1 ianuarie 2008, atributiile
Ministerului Justitiei referitoare la gestionarea
bugetului curtilor de apel, al tribunalelor, al
tribunalelor specializate si al judecatoriilor vor fi

E de inteles de ce se abroga, dar asta nu
inseamna ca n-ar trebui sa discutam, totusi, cine
ar fi mai potrivit sa gestioneze bugetul
instantelor: MJ sau instanta suprema, asa cum se
dorea in 2004, la momentul adoptarii reformei
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preluate de inalta Curte de Casatie si Justitie.

justitiei.

art. Il, pct. 38

Alineatul (1) al articolului 142 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

"Art. 142 - (1) Datele la care vor incepe sa
functioneze tribunalele specializate, judetele si
localitatile in care vor incepe sa functioneze,
denumirea acestora, precum si domeniile in care
vor functiona se stabilesc, in mod esalonat, prin
ordin al ministrului justitiei, cu avizul Consiliului
Superior al Magistraturii.”

art. 142, alin. 1

(1) Datele la care vor incepe sa functioneze
tribunalele specializate, judetele si localitatile in
care vor incepe sa functioneze, denumirea
acestora, precum si domeniile in care vor
functiona se stabilesc, in mod esalonat, prin
ordin al ministrului justitiei, cu avizul conform al
Consiliului Superior al Magistraturii.

Nu e clar daca avizul CSM trebuie sa fie doar
consultativ in loc de conform.

Legea 317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii

art. lll, pct. 1

Litera a) a articolului 5 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

"a) 1 procuror de la Parchetul de pe langa inalta
Curte de Casatie si Justitie, de la Directia
Nationald Anticoruptie sau de la Directia de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate
Organizata si Terorism;”

art. 5, lit. a

Sectia pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii este alcatuita din:

a) 1 procuror de la Parchetul de pe langa inalta
Curte de Casatie si Justitie sau de la Directia
Nationala Anticoruptie;

b) 1 procuror de la parchetele de pe langa curtile
de apel;

¢) 2 procurori de la parchetele de pe langa

OK
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tribunale;

d) 1 procuror de la parchetele de pe langa
judecatorii.

art. lll, pct. 2

Alineatele (1), (2) si (4) ale articolului 7 se
modifica si vor avea urmatorul cuprins:

"Art. 142 - (1) Membrii Consiliului Superior al
Magistraturii se aleg din randul judecatorilor si
procurorilor numiti de Presedintele Romaniei, cu
o vechime in functia de judecator sau procuror
de cel putin 7 ani si care nu au fost sanctionati
disciplinar in ultimii 3 ani.

(2) Judecatorii si procurorii isi pot sustine
candidaturile depuse pentru alegerea ca membiri
ai Consiliului Superior al Magistraturii in fata
colectivelor de judecatorisi procurori, pana cel
tarziu cu doua zile inainte de data alegerilor.
Candidaturile judecatorilor si procurorilor pot fi
sustinute de colectivele de judecatori si
procurori, precum si de asociatiile profesionale
ale acestora.

(4) Candidaturile se depun la Colegiul de
conducere al Inaltei Curti de Casatie si Justitie,
respectiv la Colegiul de conducere al Parchetului
de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie,

art.7,alin. 1,2si4

(1) Membrii Consiliului Superior al Magistraturii
se aleg din randul judecatorilor si procurorilor
numiti de Presedintele Romaniei.

(2) Judecatorii si procurorii isi pot sustine
candidaturile depuse pentru alegerea ca membri
ai Consiliului Superior al Magistraturii in fata
colectivelor de judecatori si procurori.
Candidaturile judecatorilor si procurorilor pot fi
sustinute de colectivele de judecatori si
procurori, precum si de asociatiile profesionale
ale acestora.

(4) Candidaturile se depun la Colegiul de
conducere al Inaltei Curti de Casatie si Justitie, la
Colegiul de conducere al Parchetului de pe
langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, la
Colegiul de conducere al Directiei Nationale
Anticoruptie sau la colegiile de conducere ale
curtilor de apel ori ale parchetelor de pe langa
acestea, insotite de:

a) curriculum vitae;

E posibil ca propunerea de la alin. 1 sa fie
neconstitutionald, in sensul ca cerinta de
vechime restrange dreptul magistratilor de a fi
alesi in CSM de o maniera care nu are
corespondent nici macar pentru alesii locali, cu
atat mai putin pentru parlamentari.

La alin. 2, introducerea unui termen e de bun
augur, insa ar fi si mai bine dacd acest termen ar
fi justificat in vreun fel.

Ar fi fost utila o modificare si la alin. 3, similara
celei pentru reprezentantii societatii civile, care
isi pot depune candidaturile intre a 90-a si a 60-a
zi inainte de expirarea mandatelor celor in curs.

Alin. 4 pare OK, insd nu e clar de ce s-a eliminat
cerinta declaratiei de interese, in conditiile in
care aceasta este ceruta de alte legi, pentru alte
functii elective.
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inclusiv pentru procurorii din cadrul Directiei
Nationale Anticoruptie si al Directiei de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate
Organizata si Terorism, precum si la colegiile de
conducere ale curtilor de apel ori ale parchetelor
de pe langa acestea, insotite de:

a) curriculum vitae;

b) un proiect privind principalele obiective pe
care le vor urmari judecatorii sau procurorii in
cazul alegerii in Consiliul Superior al
Magistraturii, precum si, dupa caz, documentele
de sustinere a candidaturii;

) o declaratie pe propria raspundere din care sa
rezulte cd nu au facut si nu fac parte din serviciile
de informatii si nici nu au colaborat cu acestea.

d) o declaratie pe propria raspundere din care sa
rezulte cd nu sunt si nu au fost lucratori
operativi, inclusiv acoperiti, informatori sau
colaboratori ai serviciilor de informatii;

e) o declaratie pe propria raspundere din care sa
rezulte cd nu au un interes personal ce
influenteaza sau ar putea influenta indeplinirea
cu obiectivitate si impartialitate a atributiilor
prevazute de lege.”

b) un proiect privind principalele obiective pe
care le vor urmari judecatorii sau procurorii in
cazul alegerii in Consiliul Superior al
Magistraturii, precum si, dupa caz, documentele
de sustinere a candidaturii;

¢) o declaratie pe propria raspundere din care sa
rezulte ca nu au facut parte din serviciile de
informatii Tnainte de 1990 si nici nu au colaborat
Cu acestea;

d) o declaratie autentica, pe propria raspundere,
potrivit legii penale, din care sa rezulte ca nu
sunt lucratori operativi, inclusiv acoperiti,
informatori sau colaboratori ai serviciilor de
informatii;

e) o declaratie de interese actualizata.
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art. lll, pct. 3

La articolul 7, dupa alineatul (5) se introduce un

nou alineat, alineatul (5A1) cu urmatorul cuprins:

»(5") Judecatorii si procurorii detasati la alte
autoritati decat instantele sau parchetele nu pot
candida pentru functia de membru al Consiliului
Superior al Magistraturii. Judecatorii si procurorii
delegati, precum si cei detasati la alte instante
sau parchete nu pot candida decat pentru
instanta sau parchetul de la care au fost delegati
sau detasati.”

art. 7, alin. 5A1 nou

(5) Nu pot fi alesi membri ai Consiliului Superior
al Magistraturii judecatorii si procurorii care au
facut parte din serviciile de informatii inainte de
1990 sau au colaborat cu acestea ori cei care au
un interes personal ce influenteaza sau ar putea
influenta indeplinirea cu obiectivitate si
impartialitate a atributiilor prevazute de lege.

Pare OK, in sensul cd e corelat cu obiectivul de
descurajare a detasarilor, dar s-ar putea sa
restrictioneze nejustificat dreptul unor
magistrati de a fi alesi.

art. lll, pct. 4

Alineatul (6) al articolului 7 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(6) Colegiile de conducere ale inaltei Curti de
Casatie si Justitie, Parchetului de pe langa inalta
Curte de Casatie si Justitie, ale curtilor de apel si
ale parchetelor de pe langa acestea verifica
indeplinirea conditiilor prevazute la alin. (1) - (5")
de catre judecatorii si procurorii care si-au depus
candidaturile, in termen de 5 zile de la data
expirarii termenului de depunere a
candidaturilor. Hotararea colegiului de
conducere se publica, de indata, pe site-ul
instantei sau parchetului respectiv.”

art.7,alin. 6

(6) Colegiile de conducere ale inaltei Curti de
Casatie si Justitie, Parchetului de pe langa inalta
Curte de Casatie si Justitie, Directiei Nationale
Anticoruptie, ale curtilor de apel si ale
parchetelor de pe langa acestea verifica
indeplinirea conditiilor prevazute la alin. (1)-(5)
de catre judecatorii si procurorii care si-au depus
candidaturile.

OK
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art. lll, pct. 5

La articolul 7, dupa alineatul (6) se introduc trei
noi alineate, alineatele (7)-(9), cu urmatorul
cuprins:

,(7) Impotriva hotararilor colegiilor de
conducere prevazute la alin. (6), in termen de 5
zile de la publicare, pot formula opozitie
candidatii ori, dupa caz, judecatorii sau
procurorii de la nivelul instantelor sau
parchetelor pentru care a fost depusa
candidatura.

(8) Opozitia se depune la Consiliul Superior al
Magistraturii si se solutioneaza prin hotdrare a
Plenului Consiliului, in termen de 7 zile de la
inregistrare.

(9) Hotdrarea Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii prevazuta la alin. (8) poate fi
contestata de catre persoanele prevazute la alin.
(7) la Sectia | civila a inaltei Curti de Casatie si
Justitie. Contestatia se solutioneaza in termen de
7 zile de lainregistrare, cu citarea partilor,
intdmpinarea nu este obligatorie, iar dispozitiile
art. 200 si 201 din Codul de procedura civila nu
sunt aplicabile. Hotararea pronuntata este
definitiva.”

art. 7, alin. 7-9 noi

NA

Pare OK, dar ar fi bine sa se respecte

,contestatie” in loc de ,opozitie.”
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art. lll, pct. 6

Alineatele (2) si (3) ale articolului 8 se modifica si
vor avea urmatorul cuprins:

,(2) Procurorii de la Parchetul de pe langa inalta
Curte de Casatie si Justitie, procurorii de la
Directia Nationala Anticoruptie si procurorii de la
Directia de Investigare a Infractiunilor de
Criminalitate Organizata si Terorism aleg, in
adunarea generala comuna a procurorilor din
acestea, prin vot secret, direct si personal, un
membru pentru Consiliul Superior al
Magistraturii dintre procurorii care si-au depus
candidatura. in cadrul adundrii generale voteaza
si procurorii din structurile teritoriale ale acestor
parchete.

(3) Sunt alesi ca membri ai Consiliului Superior al
Magistraturii 2 judecatori de la inalta Curte de
Casatie si Justitie, un procuror de la Parchetul de
pe langa inalta Curte de Casatie si Justitie sau de
la Directia Nationala Anticoruptie ori de la
Directia de Investigare a Infractiunilor de
Criminalitate Organizata si Terorism, care au
obtinut majoritate de voturi in adunarile
generale.”

(2) Procurorii de la Parchetul de pe langa inalta
Curte de Casatie si Justitie si procurorii de la
Directia Nationala Anticoruptie aleg, in adunarea
generald comuna a procurorilor din acestea, prin
vot secret, direct si personal, un membru pentru
Consiliul Superior al Magistraturii dintre
procurorii care si-au depus candidatura. In
cadrul adunarii generale voteaza si procurorii
din structurile teritoriale ale acestor parchete.

(3) Sunt alesi ca membiri ai Consiliului Superior al
Magistraturii 2 judecatori de la inalta Curte de
Casatie si Justitie, un procuror de la Parchetul de
pe langa nalta Curte de Casatie si Justitie sau de
la Directia Nationala Anticoruptie, care au
obtinut majoritate de voturi in adunarile
generale.

OK

art. lll, pct. 7

Alineatele (3) si (4) ale articolului 9 se modifica si

art.9,alin.3si4

(3) Colegiul de conducere al fiecarei curti de apel

OK, e 0 exprimare mai eleganta.
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vor avea urmatorul cuprins:

»(3) Colegiile de conducere ale curtilor de apel,
tribunalelor si judecatoriilor organizeaza propria
adunare generala.

(4) Colegiile de conducere ale parchetelor de pe
langa curtile de apel, parchetelor de pe langa
tribunale si parchetelor de pe langa judecatorii
organizeaza propria adunare generala.”

organizeaza propria adunare generala, adunarea
generala a judecatorilor de la tribunalele si
tribunalele specializate din circumscriptia curtii
de apel si adunarea generala a judecatorilor de
la judecatoriile din circumscriptia curtii de apel.

(4) Colegiul de conducere al fiecarui parchet de
pe langa curtile de apel organizeaza propria
adunare generald, adunarea generala a
procurorilor de la parchetele de pe langa
tribunale si tribunalele specializate din
circumscriptia curtii de apel si adunarea
generald a procurorilor de la parchetele de pe
langa judecatoriile din circumscriptia curtii de
apel.

art. lll, pct. 8

Alineatele (1)-(3) ale articolul 10 se modifica si
vor avea urmatorul cuprins:

»Art 10 - (1) Judecatorii de la fiecare curte de
apel, judecatorii de la fiecare tribunal si tribunal
specializat din circumscriptia fiecarei curti de
apel si judecatorii de la fiecare din judecatoriile
din circumscriptia fiecarei curti de apel
desemneaza, prin vot secret, direct si personal,
cate un candidat pentru functia de membru al
Consiliului Superior al Magistraturii dintre
judecatorii care si-au depus candidatura.

art. 10, alin. 1-3

(1) Judecatorii de la fiecare curte de apel,
judecatorii de la toate tribunalele si tribunalele
specializate din circumscriptia fiecarei curti de
apel si judecatorii de la toate judecatoriile din
circumscriptia fiecarei curti de apel desemneaza,
in cele 3 adunari generale, prin vot secret, direct
si personal, cate un candidat pentru functia de
membru al Consiliului Superior al Magistraturii
dintre judecatorii care si-au depus candidatura.

(2) Procurorii de la fiecare parchet de pe langa
curtile de apel, procurorii de la toate parchetele

Pare OK
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(2) Procurorii de la fiecare parchet de pe langa
curtile de apel, procurorii de la fiecare din
parchetele de pe langa tribunale si tribunalele
specializate din circumscriptia fiecarei curti de
apel si procurorii de la parchetele de pe langa
judecatoriile din circumscriptia fiecarei curti de
apel desemneaza, prin vot secret, direct si
personal, cate un candidat pentru functia de
membru al Consiliului Superior al Magistraturii
dintre procurorii care si-au depus candidatura.

(3) Sunt desemnati pentru a candida la functia
de membru al Consiliului Superior al
Magistraturii judecatorii si procurorii care au
obtinut majoritate de voturi in adunarile
generale prevazute la art. 9 alin. (3) si (4).
Hotararile adunarilor generale sunt trimise
colegiului de conducere al curtii de apel,
respectiv al parchetului de pe langa aceasta, care
stabileste rezultatul votului.”

de pe langa tribunale si tribunalele specializate
din circumscriptia fiecarei curti de apel si
procurorii de la parchetele de pe langa
judecatoriile din circumscriptia fiecarei curti de
apel desemneaza, in cele 3 adundri generale,
prin vot secret, direct si personal, cate un
candidat pentru functia de membru al
Consiliului Superior al Magistraturii dintre
procurorii care si-au depus candidatura.

(3) Sunt desemnati pentru a candida la functia
de membru al Consiliului Superior al
Magistraturii judecatorii si procurorii care au
obtinut majoritate de voturi in adunarile
generale prevazute la alin. (1) si (2). Dispozitiile
art. 8 alin. (4) se aplica in mod corespunzator.

art. lll, pct. 9

Alineatul (1) al articolului 11 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

JArt. 11 - (1) Listele judecatorilor si ale
procurorilor care au fost desemnati pentru a
candida la functia de membru al Consiliului
Superior al Magistraturii se transmit instantelor

art. 11, alin. 1

(1) Listele judecatorilor si ale procurorilor care au
fost desemnati pentru a candida la functia de
membru al Consiliului Superior al Magistraturii
se transmit instantelor sau, dupa caz,
parchetelor, de catre Consiliul Superior al
Magistraturii, cu cel putin 20 de zile inainte de
data stabilita pentru adunarile generale, dupa

OK
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sau, dupa caz, parchetelor, de catre Consiliul
Superior al Magistraturii, cu cel putin 20 de zile
fnainte de data stabilita pentru adunarile
generale, dupd cum urmeaza:

a) lista cuprinzand candidatii de la curtile de apel
se transmite tuturor curtilor de apel;

b) lista cuprinzand candidatii de la parchetele de
pe langa curtile de apel se transmite tuturor
parchetelor de pe langa curtile de apel;

¢) lista cuprinzand candidatii de la tribunale si
tribunalele specializate se transmite tuturor
tribunalelor si tribunalelor specializate;

d) lista cuprinzand candidatii de la parchetele de
pe langa tribunale si tribunale specializate se
transmite tuturor parchetelor de pe langa
tribunale si tribunale specializate;

e) lista cuprinzand candidatii de la judecatorii se
transmite tuturor judecatoriilor;

f) lista cuprinzand candidatii de la parchetele de
pe langa judecatorii se transmite tuturor
parchetelor de pe langa judecatorii.”

cum urmeaza:

a) lista cuprinzand cei 16 candidati de la curtile
de apel se transmite tuturor curtilor de apel;

b) lista cuprinzand cei 16 candidati de la
parchetele de pe langa curtile de apel se
transmite tuturor parchetelor de pe langa curtile
de apel;

¢) lista cuprinzand cei 16 candidati de la
tribunale si tribunalele specializate se transmite
tuturor tribunalelor si tribunalelor specializate;

d) lista cuprinzand cei 16 candidati de la
parchetele de pe langa tribunale si tribunale
specializate se transmite tuturor parchetelor de
pe langa tribunale si tribunale specializate;

e) lista cuprinzand cei 16 candidati de la
judecatorii se transmite tuturor judecatoriilor;

f) lista cuprinzand cei 16 candidati de la
parchetele de pe langa judecatorii se transmite
tuturor parchetelor de pe langa judecatorii.

(2) Listele prevazute la alin. (1) si documentele
prevazute la art. 7 alin. (4) se afiseaza la sediile
instantelor si parchetelor.

art. lll, pct. 10

art.17,alin. 1-3si 5

Pare OK, dar nu e clar de ce nu se aplica si aici (in
alin. 4) logica segregarii pe sectii (nu o
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Alineatele (1) - (3) si (5) ale articolului 17 se
modifica si vor avea urmatorul cuprins:

"Art. 17 - (1) Consiliul Superior al Magistraturii
verifica legalitatea procedurilor de desemnare si
de alegere, din oficiu sau la sesizarea oricarui
judecator sau procuror,

(2) In vederea formularii sesizarii, judecatorii si
procurorii au dreptul sa verifice procesele-
verbale cu privire la desfasurarea procedurilor
prevazute la alin. (1) si rezultatul acestora,
precum si buletinele de vot.

(3) Contestatiile referitoare la legalitatea
procedurilor de desemnare si de alegere pot fi
depuse la Consiliul Superior al Magistraturii, in
termen de 15 zile de la data la care s-a stabilit
rezultatul votului.

(5) in cazul in care se constata incdlcari ale legii
in procedurile de desemnare si de alegere,
Consiliul Superior al Magistraturii dispune
masurile necesare pentru inldaturarea acestora,
inclusiv repetarea alegerilor, numai la instantele
sau parchetele ia care incdlcarea legii a avut
drept consecinta influentarea rezultatului
alegerilor.”

(1) Consiliul Superior al Magistraturii verifica
legalitatea procedurilor de alegere, din oficiu sau
la sesizarea oricarui judecator sau procuror.

(2) In vederea formularii sesizarii, judecatorii si
procurorii au dreptul sa verifice procesele-
verbale cu privire la desfasurarea alegerilor si
rezultatul acestora, precum si buletinele de vot.

(3) Contestatiile referitoare la legalitatea
procedurilor de alegere pot fi depuse la Consiliul
Superior al Magistraturii, in termen de 15 zile de
la data alegerilor.

(4) Contestatiile se solutioneaza de catre Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii, in termen de
5 zile de la data sesizarii. Solutia motivata a
contestatiei se comunica persoanelor care au
facut sesizarea.

(5) In cazul in care se constata incalcari ale legii
in procedurile de alegere, Consiliul Superior al
Magistraturii dispune masurile necesare pentru
inlaturarea acestora, inclusiv repetarea
alegerilor, numai la instantele sau parchetele la
care incalcarea legii a avut drept consecinta
influentarea rezultatului alegerilor.

consideram oportuna, dar e curios ca textul nu
are corelari interne--vezi art. |, pct. 44, 54, 55, 59,
61,62, 65).

art. Ill, pct. 11

art. 17, alin. 6 nou

OK
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La articolul 17, dupa alineatul (5) se introduce un | NA
nou alineat, alineatul (6), cu urmatorul cuprins:

»(6) Dispozitiile art. 7 alin. (9) se aplica in mod
corespunzator.”

art. lll, pct. 12 art. 23, alin. 2 OK
Alineatul (2) al articolului 23 se modifica si va (1) Consiliul Superior al Magistraturii
avea urmatorul cuprins: functioneaza ca organ cu activitate permanenta.

Hotararile Consiliului Superior al Magistraturii se
iau in plen sau in sectii, potrivit atributiilor care
revin acestora.

»(2) Membrii Consiliului Superior al Magistraturii
desfasoara activitate permanenta si nu exercita
activitatea de judecator sau procuror.”

(2) Membrii Consiliului Superior al Magistraturii
desfasoara activitate permanenta.

art. lll, pct. 13 art. 23, alin. 3si 4 OK

Alineatele (3) si (4) ale articolul 23 se abroga. (3) Presedintele si vicepresedintele Consiliului
Superior al Magistraturii nu exercita activitatea
de judecator sau procuror. Judecatorii si
procurorii alesi ca membri ai Consiliului Superior
al Magistraturii isi suspenda activitatea de
judecator, respectiv de procuror, referitoare la
prezenta judecatorilor in complete de judecata,
respectiv efectuarea actelor de urmarire penala
de catre procurori. La incetarea mandatului, cei
care au optat pentru suspendarea activitatii isi
reiau activitatea de judecator sau procuror.
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(4) Membrii alesi ai Consiliului Superior al
Magistraturii aflati in functie la data intrarii in
vigoare a prezentei legi pot opta pentru
suspendarea activitatii de judecator sau
procuror pentru perioada rdmasa pana la
terminarea mandatului. Optiunea se exprima in
scris, la presedintele Consiliului Superior al
Magistraturii, in termen de 30 de zile de la data
intrarii in vigoare a prezentei legi.

art. lll, pct. 14

La articolul 29, alineatul (8) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(8) Contestatia formulata de judecatorul sau
procurorul vizat de hotararea prevazuta la alin.
(5) suspenda executarea masurii dispuse cu
privire la cariera si drepturile acestuia.”

art. 29, alin. 8

(8) Contestatia suspenda executarea hotararii
Consiliului Superior al Magistraturii.

OK

art. lll, pct. 15

Articolul 30 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

"Art. 30 - (1) Consiliul Superior al Magistraturii
asigura respectarea legii si a criteriilor de
competenta si etica profesionala in desfasurarea
carierei profesionale a judecatorilor si
procurorilor.

art. 30

(1) Consiliul Superior al Magistraturii are dreptul
si obligatia de a se sesiza si din oficiu pentru a
apara judecatorii si procurorii impotriva oricarui
act care le-ar putea afecta independenta sau
impartialitatea ori ar crea suspiciuni cu privire la
acestea. De asemenea, Consiliul Superior al
Magistraturii apara reputatia profesionala a

Pare OK, dar nu e clar de ce nu se aplica si aici (in
alin. 2-4) logica segregarii pe sectii (nu o
consideram oportund, dar e curios ca textul nu
are corelari interne--vezi art. |, pct. 44, 54, 55, 59,
61,62, 65 si art. I, pct. 10).

Ar putea fi oportuna introducerea, la indemana
CSM, a unor mecanisme suplimentare de
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(2) Consiliul Superior al Magistraturii are dreptul
si obligatia de a se sesiza si din oficiu pentru a
apara judecatorii si procurorii impotriva oricarui
act care le-ar putea afecta independenta sau
impartialitatea ori ar crea suspiciuni cu privire la
acestea. De asemenea, Consiliul Superior al
Magistraturii apara reputatia profesionala a
judecatorilor si procurorilor.

(3) Plenul Consiliului Superior al Magistraturii,
Sectiile, presedintele si vicepresedintele
Consiliului pot sa sesizeze Inspectia Judiciara
pentru efectuarea de verificari, in vederea
apararii independentei sistemului judiciar,
precum si a independentei, impartialitatii si
reputatiei profesionale a judecatorilor si
procurorilor.

(4) In situatiile in care este afectata indepedenta
sistemului judiciar, independenta,
impartialitatea sau reputatia profesionala a unui
judecator sau procuror, Plenul dispune masurile
care se impun si asigura publicarea acestora pe
site-ul Consiliului, poate sesiza organul
competent sa decida asupra masurilor care se
impun sau poate dispune orice alta masura
corespunzatoare, potrivit legii.

(5) Judecatorul sau procurorul care considera ca
independenta, impartialitatea sau reputatia

judecatorilor si procurorilor.

(2) Judecatorul sau procurorul care considera ca
independenta, impartialitatea sau reputatia
profesionala ii este afectata in orice mod se
poate adresa Consiliului Superior al
Magjistraturii, care, dupa caz, poate dispune
verificarea aspectelor semnalate, publicarea
rezultatelor acesteia, poate sesiza organul
competent sa decida asupra masurilor care se
impun sau poate dispune orice alta masura
corespunzatoare, potrivit legii.

(3) Consiliul Superior al Magistraturii asigura
respectarea legii si a criteriilor de competenta si
etica profesionala in desfasurarea carierei
profesionale a judecatorilor si procurorilor.

(4) Atributiile Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii si ale sectiilor acestuia, referitoare
la cariera judecatorilor si procurorilor, se exercita
cu respectarea dispozitiilor Legii nr. 303/2004
privind statutul judecatorilor si procurorilor,
republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, si ale Legii nr. 304/2004 privind
organizarea judiciarg, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare.

apdrare a reputatiei magistratilor, in conditiile in
care, in ultimii ani, au existat critici la adresa
eficientei actualului mecanism, respectiv un
comunicat de presa pe site-ul CSM care anunta
apararea reputatiei.
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profesionala i este afectata in orice mod se
poate adresa Consiliului Superior al
Magistraturii. Prevederile alin. (3) se aplica in
mod corespunzator.

(6) La solicitarea judecatorului sau procurorului
vizat, comunicatul publicat pe site-ul Consiliului
va fi afisat la institutia unde acesta isi desfasoara
activitatea si/sau publicat pe site- ul acestei
institutii”.

art. lll, pct. 16

La articolul 36 alineatul (1), litera f) se abroga.

art. 36, alin.1, lit. f

f) numeste comisiile pentru evaluarea activitatii
profesionale a judecatorilor si procurorilor, in
conditiile legii;

Abrogarea de aici se coreleaza cu art. |, pct. 27 re
art. 39 din Legea 303.

art. lll, pct. 17

Alineatul (1) al articolului 38 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

”(1) Plenul Consiliului Superior al Magistraturii
adopta Codul deontologic al judecatorilor si
procurorilor, Regulamentul de organizare si
functionare a Consiliului Superior al
Magistraturii, Regulamentul privind procedura
alegerii membrilor Consiliului Superior al
Magistraturii, precum si celelalte requlamente si
hotdrari prevazute in Legea nr. 303/2004,

art. 38, alin. 1

(1) Plenul Consiliului Superior al Magistraturii
adopta Codul deontologic al judecatorilor si
procurorilor, Regulamentul de organizare si
functionare a Consiliului Superior al
Magistraturii, Regulamentul privind procedura
alegerii membirilor Consiliului Superior al
Magistraturii, Regulamentul de ordine interioara
al instantelor judecatoresti, precum si alte
regulamente si hotarari prevazute in Legea nr.
303/2004, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, si in Legea nr. 304/2004,

Pare OK, inclusiv se coreleaza cu un Regulament
pe care l-am comentat la art. |, pct. 89 re art. 79
din Legea 303.
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republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, si in Legea nr. 304/2004, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare.”

republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare.

art. Ill, pct. 18

La articolul 40, litera c) se abroga.

art. 40, lit. c

c) examineaza recomandarile primite de la
Colegiul de conducere al inaltei Curti de Casatie
si Justitie privind numirea in functie a
judecatorilor in cadrul Curtii;

Abrogarea de aici se coreleaza cu art. |, pct. 31 si
43, respectiv art. I, pct. 8 (vezi mai sus).

art. lll, pct. 19

Literele g) si h) ale articolului 40 se modifica si
vor avea urmatorul cuprins:

"g) propun Presedintelui Romaniei numirea in
functie si revocarea din functie a presedintelui si
vicepresedintilor Inaltei Curti de Casatie si
Justitie;

h) numeste si revoca procurorii in/din functiile
prevazute la art. 54 din Legea nr. 303/2004,
republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare”.

art. 40, lit.gsih

g) propun Presedintelui Romaniei numirea in
functie si revocarea din functie a presedintelui,
vicepresedintelui si presedintilor de sectii ai
inaltei Curti de Casatie si Justitie;

h) avizeaza propunerea ministrului justitiei de
numire si revocare a procurorului general al
Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si
Justitie, a procurorului sef al Directiei Nationale
Anticoruptie, a adjunctilor acestora, a
procurorilor sefi sectie din aceste parchete,
precum si a procurorului sef al Directiei de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate
Organizata si Terorism si a adjunctului acestuia;

Corelare cu prevederile comentate mai sus; lit. g
e OK, lit. h sufera de critica de la art. |, pct. 56
privind numirea procurorului general si a
procurorilor-sefi.

#controlpolitic

art. lll, pct. 20

art.41,lit. bsif

Ambele corelari depind de procedura propusa
pentru numirea procurorilor sefi si de viziunea

www.funky.ong/Pache Protopopescu 9, Bucuresti




Literele b) si f) ale articolului 41 se modifica si vor
avea urmatorul cuprins:

"b) aproba propunerea procurorului general al
Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie si
Justitie, a procurorului sef al Directiei Nationale
Anticoruptie sau a procurorului sef al Directiei de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate
Organizata si Terorism de infiintare si desfiintare
a sectiilor in cadrul parchetelor;

f) la propunerea procurorului general al
Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie si
Justitie aproba numarul adjunctilor procurorilor
generali ai parchetelor de pe langa curtile de
apel si ai prim-procurorilor parchetelor de pe
langa tribunale, precum si parchetele de pe
langa judecatorii, unde prim-procurorii sunt
ajutati de adjuncti”.

b) aproba propunerea procurorului general al
Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si
Justitie sau a procurorului sef al Directiei
Nationale Anticoruptie de infiintare si desfiintare
a sectiilor in cadrul parchetelor;

f) la propunerea procurorului general al
Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si
Justitie sau a procurorului sef al Directiei
Nationale Anticoruptie, dupa caz, aproba
numarul adjunctilor procurorilor generali ai
parchetelor de pe langa curtile de apel si ai prim-
procurorilor parchetelor de pe langa tribunale,
precum si parchetele de pe langa judecatorii,
unde primprocurorii sunt ajutati de adjuncti;

propusa privind managementul parchetelor
(vezi art. I, pct. 55 si 56, respectiv art. Il, pct. 1, 13,
20si 21).

art. Ill, pct. 21

Alineatul (6) al articolului 44 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

”(6) In vederea exercitarii actiunii disciplinare,
este obligatorie efectuarea cercetarii disciplinare
de catre Inspectia Judiciara”.

art. 44, alin. 6

(6) In vederea exercitarii actiunii disciplinare este
obligatorie efectuarea cercetarii disciplinare
prealabile de catre Inspectia Judiciara.

OK

art. lll, pct. 22

art. 45, alin. 2A1 nou

OK, avand in vedere faptul ca o sesizare
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La articolul 45, dupa alineatul (2) se introduce un
nou alineat, alin. (2'):

”(2") In cazul in care sesizarea nu este semnats,
nu contine datele de identificare ale autorului
sau indicii concrete cu privire la situatia de fapt
care a determinat sesizarea, aceasta se claseaza
si se comunica raspuns in acest sens. Se poate
face o noua sesizare, cu respectarea conditiilor
prevazute de lege.

(2) In cazul in care Inspectia Judiciara este
titulara a actiunii disciplinare, aceasta se poate
sesiza din oficiu sau poate fi sesizata in scris si
motivat de orice persoana interesata, inclusiv de
Consiliul Superior al Magistraturii, in legatura cu
abaterile disciplinare savarsite de judecatori si
procurori.

continand indicii concrete cu privire la situatia
de fapt poate fi luatd in discutie chiar si daca e
anonima.

art. lll, pct. 23

La articolul 45 alineatul (5), litera c) se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

"¢) sa dispuna inceperea cercetarii disciplinare”.

art. 45, alin. 5, lit. c

¢) sa dispuna inceperea cercetarii disciplinare
prealabile.

OK

art. lll, pct. 24

Alineatele (6) si (7) ale articolului 45 se modifica
si vor avea urmatorul cuprins:

”(6) in cazul in care se constata ca exista indiciile
savarsirii unei abateri disciplinare, inspectorul
judiciar:

a) transmite autorului sesizarii, in termen de 7
zile de la finalizarea verificarii prealabile,
propunerea de incepere a cercetarii disciplinare,
daca Inspectia Judiciara a fost sesizata in

art.45,alin.65si 7

(6) n cazul in care se constata c3 exista indiciile
savarsirii unei abateri disciplinare, inspectorul
judiciar:

a) transmite autorului sesizarii, in termen de 7
zile de la finalizarea verificarii prealabile,
propunerea de incepere a cercetarii disciplinare
prealabile, daca Inspectia Judiciara a fost
sesizatd in conditiile alin. (1);

b) dispune, prin rezolutie, inceperea cercetarii

OK, dar, la alin. 7, daca |J trece la MJ, trebuie scos
ministrul din text, ca titular al actiunii, pentru ca
ar putea, in egala masura, sa blocheze cercetarea
disciplinara.

#controlpolitic
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conditiile alin. (1); disciplinare prealabile, daca Inspectia Judiciara a

. . . o fost sesizata in conditiile alin. (2).
b) dispune, prin rezolutie, inceperea cercetarii

disciplinare, daca Inspectia Judiciara a fost (7) Primind propunerea de incepere a cercetarii
sesizata in conditiile alin. (2). prealabile prevazute la alin. (6) lit. a), ministrul
justitiei, presedintele Inaltei Curti de Casatie si
Justitie sau, dupa caz, procurorul general al
Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si
Justitie poate dispune inceperea cercetarii
disciplinare prealabile.

(7) Primind propunerea de incepere a cercetdrii
disciplinare prevazute la alin. (6) lit. a), ministrul
justitiei, presedintele naltei Curti de Casatie si
Justitie sau, dupa caz, procurorul general al
Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si
Justitie poate dispune inceperea cercetarii
disciplinare”.

art. lll, pct. 25 art. 45A1 nou Textul functiona la fel de bine cu IJ la CSMin loc

L ) ) de MJ.
Dupa articolul 45, se introduce un articol nou, NA

art. 45A1 cu urmatorul cuprins:

"Art. 45" - (1) Rezolutia de clasare prevazuta la
art. 45 alin. (4) poate fi contestata de

persoana care a formulat sesizarea la sectia de
contencios administrativ si fiscal a curtii de apel,
in termen de 15 zile de la comunicare, fara
indeplinirea unei proceduri prealabile.
Solutionarea cauzei se face de urgenta si cu
precadere.

(2) Solutiile pe care le poate pronunta instanta
sunt:
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a) respingerea contestatiei;

b) admiterea contestatiei, desfiintarea rezolutiei
de clasare si trimiterea dosarului pentru
completarea verificarilor.

(3) Hotararea pronuntata potrivit dispozitiilor
alin. (2) lit. b) trebuie sa cuprinda motivele
pentru care a fost desfiintata rezolutia atacata si
sa indice faptele si imprejurarile care trebuie
lamurite, precum si mijloacele de proba ce
urmeaza a fi administrate pentru completarea
verificarilor.

(4) Hotararea sectiei de contencios administrativ
si fiscal a curtii de apel este definitiva”.

art. Ill, pct. 26

Alineatul (1) al articolului 46 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

"Art. 46 - (1) In cadrul cercetarii disciplinare se
stabilesc faptele si urmarile acestora,
imprejurdrile in care au fost savarsite, precum si
orice alte date concludente din care sa se poata
aprecia asupra existentei sau inexistentei
vinovitiei, fiind aplicabile in mod corespunzator
dispozitiile Codului de procedura civila
referitoare la probe. Ascultarea celui in cauza si
verificarea apararilor judecatorului sau

art. 46, alin. 1

(1) In cadrul cercetarii disciplinare se stabilesc
faptele si urmarile acestora, imprejurdrile in care
au fost savarsite, precum si orice alte date
concludente din care sa se poata aprecia asupra
existentei sau inexistentei vinovatiei. Ascultarea
celuiin cauza si verificarea apararilor
judecatorului sau procurorului cercetat sunt
obligatorii. Refuzul judecatorului sau
procurorului cercetat de a face declaratii ori de a
se prezenta la cercetari se constata prin proces-
verbal si nu impiedica incheierea cercetarii.
Judecatorul sau procurorul cercetat are dreptul

Textul functiona la fel de bine cu 1J la CSM in loc
de MJ.
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procurorului cercetat sunt obligatorii. Refuzul
judecatorului sau procurorului cercetat de a face
declaratii ori de a se prezenta la cercetari se
constata prin proces-verbal si nu impiedica
continuarea sau incheierea cercetarii.
Judecatorul sau procurorul cercetat are dreptul
sd cunoasca toate actele cercetarii si sa solicite
probe in aparare”.

sa cunoasca toate actele cercetarii si sa solicite
probe in aparare.

art. ll, pct. 27 art. 46, alin. 6 OK
Alineatul (6) al articolului 46 se modifica si va (6) Cercetarea prealabila se efectueaza in termen
avea urmatorul cuprins: de 60 de zile de la data dispunerii acesteia, cu
. o o exceptia situatiei in care intervine suspendarea.
(6) Cercetarea disciplinara se efectueaza in . .
) . N Cercetarea disciplinara se poate prelungi cu cel

termen de 60 de zile de la data dispunerii , . . i

) o o ) ) mult 30 de zile, daca exista motive intemeiate
acesteia, cu exceptia situatiei in care intervine e e

. care justifica aceasta masura.
suspendarea. Cercetarea disciplinara se poate
prelungi cu cel mult 30 de zile, daca exista
motive intemeiate care justifica aceasta masura”.
art. lll, pct. 28 art. 46, alin. 8 nou Pare OK
La articolul 46, dupa alineatul (7) se introduce un | (7) Actiunea disciplinara poate fi exercitata in
nou alineat, alineatul (8), cu urmatorul cuprins: termen de 30 de zile de la finalizarea cercetarii
. . disciplinare, dar nu mai tarziu de 2 ani de la data
»(8) Termenele stabilite de prezentul articol sunt e A s
. ) s la care fapta a fost savarsita.

prevazute sub sanctiunea decaderii.
art. ll, pct. 29 art. 47, alin. 1 Pare OK
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Alineatul (1) al articolului 47 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

"Art, 47 - (1) Dupa efectuarea cercetarii
disciplinare, inspectorul judiciar poate dispune,
prin rezolutie scrisa si motivata:

a) admiterea sesizarii, prin exercitarea actiunii
disciplinare si sesizarea sectiei corespunzatoare
a Consiliului Superior al Magistraturii;

b) respingerea sesizarii, in cazul in care constata,
in urma efectuarii cercetarii disciplinare, ca nu
sunt indeplinite conditiile pentru exercitarea
actiunii”.

(1) In cazul in care sesizarea s-a facut potrivit art.
45 alin. (2), inspectorul judiciar poate dispune,
prin rezolutie scrisa si motivata:

a) admiterea sesizarii, prin exercitarea actiunii
disciplinare si sesizarea sectiei corespunzatoare
a Consiliului Superior al Magistraturii;

b) clasarea sesizarii, in cazul in care aceasta nu
este semnata, nu contine datele de identificare
ale autorului sau indicii cu privire la identificarea
situatiei de fapt care a determinat sesizarea,
precum si in cazul prevazut la art. 45 alin. (4) lit.
b); rezolutia de clasare este definitiva;

C) respingerea sesizarii, in cazul in care se
constata, in urma efectudrii cercetarii
disciplinare, ca nu sunt indeplinite conditiile
pentru exercitarea actiunii.

art. lll, pct. 30

Alineatul (2) al articolului 47 se abroga.

art. 47, alin. 2

(2) In cazul prevazut la alin. (1) lit. b), se poate
face o noua sesizare, cu respectarea conditiilor
prevazute de lege.

OK

art. Ill, pct. 31

Alineatele (4), (5), (6) si (7) ale articolului 47 se
modifica si vor avea urmatorul cuprins:

art. 47, alin. 4-7

(4) Rezolutia inspectorului judiciar poate fi
infirmata de inspectorul-sef, in scris si motivat,
acesta putand dispune, prin rezolutie scrisa si

Pare OK, insa alin. 4 trebuie analizat cu atentie,
daca lJ ramane la CSM, pentru ca aceasta forma
de control ierarhic poate fi inacceptabila in
interiorul autoritatii judecatoresti.
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»(4) Rezolutia inspectorului judiciar poate fi
infirmatd, o singura data, de inspectorul-sef, in
scris si motivat, putand dispune una din solutiile
prevazute la alin. (1) lit. a) sau b).

(5) Rezolutia de respingere a sesizarii prevazute
la alin. (1) lit. b) poate fi contestata de persoana
care a formulat sesizarea la sectia de contencios
administrativ si fiscal a curtii de apel, in termen
de 15 zile de la comunicare, fara indeplinirea
unei proceduri prealabile. Solutionarea cauzei se
face de urgenta si cu precadere.

(6) Solutiile pe care le poate pronunta instanta
sunt:

a) respingerea contestatiei;

b) admiterea contestatiei, desfiintarea rezolutiei
inspectorului judiciar si trimiterea dosarului
pentru continuarea procedurii disciplinare.

(7) Hotararea pronuntata potrivit dispozitiilor
alin. (6) lit. b) trebuie sa cuprinda motivele
pentru care a fost desfiintata rezolutia
inspectorului judiciar si sa indice faptele si
imprejurdrile care trebuie lamurite, precum si
mijloacele de proba ce urmeaza a fi administrate
pentru completarea cercetarii disciplinare”.

motivata, una din solutiile prevazute la alin. (1)
lit. a) sau c).

(5) Rezolutia de respingere a sesizarii prevazuta
la alin. (1) lit. c) si alin. (4) poate fi contestata de
persoana care a formulat sesizarea la Sectia de
contencios administrativ si fiscal a Curtii de Apel
Bucuresti, in termen de 15 zile de la comunicare,
fara indeplinirea unei proceduri prealabile.

(6) Solutiile pe care le poate pronunta Sectia de
contencios administrativ si fiscal a Curtii de Apel
Bucuresti sunt:a) respingerea contestatiei;b)
admiterea contestatiei si desfiintarea rezolutiei
inspectorului judiciar sau, dupad caz, a
inspectorului-sef si trimiterea dosarului pentru
continuarea procedurii disciplinare.

(7) Hotararea Sectiei de contencios administrativ
si fiscal a Curtii de Apel Bucuresti este
irevocabila.
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art. lll, pct. 32 art. 47, alin. 8 nou Pare OK

La articolul 47, dupa alineatul (7) se introduce un | NA

nou alineat, alin. (8), cu urmatorul cuprins:

"(8) Hotdrarea Sectiei de contencios

administrativ si fiscal a curtii de apel este

definitiva”.

art. lll, pct. 33 art. 48 Pare OK, dar, la alin. 2, daca lJ trece la MJ, trebuie

Articolul 48 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

"Art. 48 - (1) in cazul prevazut la art. 45 alin. (7),
Inspectia Judiciara comunica rezultatul cercetarii
disciplinare titularului actiunii disciplinare in
termen de cel mult 7 zile de la finalizarea
acesteia. Daca apreciaza ca cercetarea este
incompleta, titularul actiunii disciplinare poate
solicita o singura data Inspectiei Judiciare
completarea acesteia. Completarea se
efectueaza de catre inspectorul judiciar in
termen de cel mult 30 de zile de la data cand a
fost solicitata si se comunica titularului actiunii
disciplinare in termen de cel mult 7 zile de la
finalizarea acesteia.

(2) Dupa primirea rezultatului cercetarii
disciplinare, in conditiile alin. (1), ministrul
justitiei, presedintele Inaltei Curti de Casatie si

(1) In cazul prevazut la art. 45 alin. (7), Inspectia
Judiciara comunica rezultatul cercetarii
prealabile titularului actiunii disciplinare in
termen de cel mult 7 zile de la finalizarea
acesteia. Daca apreciaza ca cercetarea este
incompleta, titularul actiunii disciplinare poate
solicita o singurd data Inspectiei Judiciare
completarea acesteia. Completarea se
efectueaza de catre inspectorul judiciar in
termen de cel mult 30 de zile de la data cand a
fost solicitata si se comunica titularului actiunii
disciplinare in termen de cel mult 7 zile de la
finalizarea acesteia.

(2) Dupa primirea rezultatului cercetarii
prealabile, in conditiile alin. (1), ministrul justitiei,
presedintele Inaltei Curti de Casatie si Justitie
sau, dupa caz, procurorul general al Parchetului
de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie
poate exercita actiunea disciplinara prin

scos ministrul din text, ca titular al actiunii,
pentru ca ar putea, in egald masura, sa blocheze
cercetarea disciplinara.
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Justitie sau, dupa caz, procurorul general al
Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie si
Justitie poate exercita actiunea disciplinara prin
sesizarea sectiei corespunzatoare a Consiliului
Superior al Magistraturii”.

sesizarea sectiei corespunzatoare a Consiliului
Superior al Magistraturii.

art. lll, pct. 34

Alineatele (2) si (7) ale articolului 49 se modifica
si vor avea urmatorul cuprins:

"(2) Actiunea disciplinara este sustinuta in fata
sectiilor de catre unul din inspectorii judiciari
care au exercitat-o si, numai in caz de
imposibilitate a tuturor inspectorilor judiciari
care au exercitat actiunea, de catre un inspector
judiciar desemnat de inspectorul-sef.

(7) Dispozitiile din prezenta lege ce
reglementeaza procedura de solutionare a
actiunii disciplinare se completeaza cu
dispozitiile Codului de procedura civila, in
masura in care nu sunt incompatibile cu
aceasta.”

art.49,alin. 2si 7

(2) Actiunea disciplinara este sustinuta in fata
sectiilor de cdtre inspectorul judiciar care a
exercitat-o si, numai in caz de imposibilitate a
acestuia, de catre un inspector judiciar
desemnat de inspectorul-sef.

(7) Dispozitiile din prezenta lege ce
reglementeaza procedura de solutionare a
actiunii disciplinare se completeaza cu
dispozitiile Codului de procedura civila.

Pare OK, cu amendamentul ca inspectorul care
prezinta actiunea in fata sectiei CSM ar trebui sa
fie magistrat (nu doar asimilat), deci e mult mai
intelept ca IJ sd rdmana la CSM.

art. lll, pct. 35

La articolul 49, dupa alineatul (7) se introduce un
nou alineat, alin. (8), cu urmatorul cuprins:

"(8) Membirii sectiei Consjliului Superior al

art. 49, alin. 8 nou

NA

Pare OK
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Magistraturii care solutioneaza actiunea
disciplinara nu pot fi recuzati. in cazurile si
conditiile Codului de procedura civild, acestia
sunt obligati sa se abtina de la judecarea actiunii
disciplinare.”

art. lll, pct. 36

Dupa articolul 49, se introduce un nou articol,
art. 49, cu urmatorul cuprins:

#Art. 49' - Procedura disciplinara isi urmeaza
cursul si in cazul in care judecdtorul este numit
in functia de procuror sau procurorul este numit
in functia de judecator.”

art. 4941 nou

NA

OK

art. lll, pct. 37

La articolul 52, dupa alineatul (1) se introduc trei
noi alineate, alineatele (1), (1%) si (1), cu
urmatorul cuprins:

“(1") Hotararea prin care se dispune suspendarea
din functie in conditiile alin. (1) poate fi atacata
cu contestatie in termen de 5 zile de la
comunicare de catre judecatorul sau procurorul
suspendat din functie. Competenta solutionarii
contestatiei apartine Completului de 5
judecatori al inaltei Curti de Casatie si Justitie,
din care nu pot face parte membirii cu drept de

art. 52, alin. 1A1-1A3 noi

(1) Pe durata procedurii disciplinare, sectia
corespunzatoare a Consiliului Superior al
Magistraturii, din oficiu sau la propunerea
inspectorului judiciar, poate dispune
suspendarea din functie a magistratului, pana la
solutionarea definitiva a actiunii disciplinare,
daca exercitarea in continuare a functiei ar putea
afecta desfasurarea cu impartialitate a
procedurilor disciplinare sau daca procedura
disciplinara este de natura sa aduca atingere
grava prestigiului justitiei.

Pare OK, insa nu e clar, la alin. A1, cum ar putea
exista un complet de 5 la ICCJ in care sa activeze
membri cu drept de vot ai CSM.
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vot ai Consiliului Superior al Magistraturii. (2) Pe durata procedurii disciplinare,
solutionarea cererii de acordare a pensiei de
serviciu se suspenda pana la solutionarea
definitiva a actiunii disciplinare.

(1%) Contestatia se solutioneaza de urgenta si cu
precadere si nu suspenda executarea hotararii
sectiei Consiliului Superior al Magistraturii;
hotararea instantei este definitiva.

(1%) Daca hotararea prin care s-a dispus
suspendarea din functie a judecatorului sau
procurorului este desfiintata, suspendarea din
functie inceteaza, iar acesta este repus in situatia
anterioard, i se platesc drepturile salariale de
care a fost lipsit pe perioada suspendarii si i se
recunoaste vechimea in munca si in
magistratura pe aceasta perioada”.

art. lll, pct. 38 art. 5221 nou Pare OK

Dupa articolul 52 se introduce un nou articol, NA
articolul 52', cu urmatorul cuprins:

#Art. 52" - (1) Eliberarea din functie a unui
judecator sau procuror, in conditiile art. 65 din
Legea nr. 303/2004, republicatd, cu modificarile
si completarile ulterioare, sau numirea unui
judecator in functia de procuror ori a unui
procuror in functia de judecator nu impiedica
continuarea procedurii disciplinare.

(2) Cu exceptia situatiei in care judecatorul a fost
numit in functia de procuror sau procurorul a
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fost numit in functia de judecator, in procedura
disciplinara continuata in conditiile alin. (1), daca
se exercita actiunea disciplinara, Sectia
corespunzatoare, cand constata ca sesizarea este
intemeiata, stabileste una dintre sanctiunile
disciplinare prevazute de lege, in raport cu
gravitatea abaterii disciplinare si cu
circumstantele personale ale celui care a
savarsil-o. Sanctiunea disciplinara astfel stabilita
nu se mai executa. in situatia in care judecatorul
a fost numit in functia de procuror sau
procurorul a fost numit in functia de judecator
sunt aplicabile dispozitiile art. 49 alin. (6).

(3) Judecarea actiunii disciplinare exercitate
impotriva judecatorului care, dupa savarsirea
abaterii disciplinare, a fost numit in functia de
procuror este de competenta Sectiei pentru
judecatori. Judecarea actiunii disciplinare
exercitate impotriva procurorului care, dupa
savarsirea abaterii disciplinare, a fost numit in
functia de judecator este de competenta Sectiei
pentru procurori.”

art. lll, pct. 39

Articolul 53 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

»Art. 53 -in cazul in care s-a dispus excluderea

art. 53

in cazul in care s-a dispus excluderea din
magistraturd a unui judecator sau a unui
procuror, hotdrarea irevocabila se transmite
Presedintelui Romaniei, in vederea emiterii

OK
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din magistratura a unui judecator sau a unui
procuror, hotdrarea definitiva se transmite
Presedintelui Romaniei, in vederea emiterii
decretului de eliberare din functie.”

decretului de eliberare din functie.

art. lll, pct. 40

Articolul 55 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

+Art. 55 - (1) Revocarea din functia de membru
ales al Consiliului Superior al Magistraturii se
propune de presedintele Consiliului ori de o
treime din membiri, in situatia in care persoana in
cauza nu mai indeplineste conditiile legale
pentru a fi membru ales al Consiliului Superior al
Magistraturii, in cazul aplicarii oricarei sanctiuni
disciplinare sau in cazul neindeplinirii atributiilor
in cadrul Consiliului Superior al Magistraturii.

(2) in sensul alin. (1), prin neindeplinirea
atributiilor in cadrul Consiliului se intelege
incalcarea grava a obligatiilor care incumba
calitatii de membru al Consiliului Superior al
Magistraturii si care deriva din legi si
regulamente.

(3) Plenul Consiliului Superior al Magistraturii, la
sesizarea formulata potrivit alin. (1), poate
dispune revocarea din functia de membru ales al
Consiliului Superior al Magistraturii, cu o

art. 55

(1) Revocarea din functia de membru ales al
Consiliului Superior al Magistraturii se propune
de presedintele sau vicepresedintele Consiliului
ori de o treime din membri, in situatia in care
persoana in cauza nu mai indeplineste conditiile
legale pentru a fi membru ales al Consiliului
Superior al Magistraturii, in cazul neindeplinirii
sau indeplinirii necorespunzatoare a atributiilor
in cadrul Consiliului Superior al Magistraturii sau
in cazul aplicarii oricarei sanctiuni disciplinare.

(2) Plenul Consiliului Superior al Magistraturii, la
sesizarea formulata potrivit alin. (1), poate
dispune revocarea din functia de membru ales al
Consiliului Superior al Magistraturii.

(3) Revocarea din functia de presedinte sau
vicepresedinte se propune de o treime din
numarul membrilor Consiliului Superior al
Magjistraturii. Dispozitiile alin. (2) se aplica in
mod corespunzator.

(4) Incetat efectele juridice.

Textul trebuie spart in 2-3 articole diferite,
pentru 2 situatii diferite--revocarea din initiativa
CSM (de susin jos, alin. 1-5) si cea din initiativa
adunarilor de magistrati (de jos in sus, alin. 6-17);
apoi, alin. 18-21 par sa fie dispozitii comune
celor 2 situatii.

Pe acest subiect, al revocarii, e imperios necesara
organizarea unei dezbateri publice cu privire la
mandatul imperativ/reprezentativ.

Pentru prima situatie, pare periculos ca membrii
CSM sa-l poata exclude pe unul dintre ei,
indiferent din ce motiv (daca e vorba de o
sanctiune, dispozitivul trebuie sa constate ca
membrul in cauza nu mai poate indeplini
functia, urmand ca CSM sa aplice normele
incidente in caz de vacanta a functiei). Similar,
catd vreme mandatele de presedinte si
vicepresedinte CSM sunt doar de 1 an,
procedura de revocare a acestora pare o norma
inutild/inaplicabila.

Pentru cea de-a doua situatie, e de discutat in ce
masura se poate vorbi de un mandat cvasi-
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majoritate de doua treimi din numarul
membrilor.

(4) Revocarea din functia de presedinte sau
vicepresedinte se propune de o treime din
numarul membrilor Consiliului Superior al
Magistraturii.

(5) Plenul Consiliului Superior al Magistraturii, la
sesizarea formulata potrivit alin. (4), poate
dispune revocarea din functia de presedinte sau
vicepresedinte al Consiliului Superior al
Magistraturii, cu o majoritate de doua treimi din
numarul membirilor.

(6) Membrii alesi ai Consiliului Superior al
Magistraturii pot fi revocati si la cererea
adunarilor generale de la nivelul instantelor sau
parchetelor pe care le reprezinta, pentru
neindeplinirea sau indeplinirea
necorespunzatoare a atributiilor in cadrul
Consiliului, precum si pentru fapte de natura a
aduce atingere grava independentei si
prestigiului justitiei. Dispozitiile alin. (2) si (3) se
aplica in mod corespunzator.

(7) Hotdrarea de revocare se ia cu votul
majoritatii judecatorilor sau procurorilor in
exercitiu la nivelul instantelor sau parchetelor pe
care le reprezintda membrul Consiliului Superior

(5) In cazul adunarii generale comune a
Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si
Justitie si a Directiei Nationale Anticoruptie,
decizia de revocare a reprezentantului acestora
se ia cu votul majoritatii procurorilor. in cadrul
adunarii generale voteaza si procurorii din
structurile teritoriale ale acestora.

(6) Decizia de revocare a reprezentantului inaltei
Curti de Casatie si Justitie se ia cu votul
majoritatii judecatorilor din adunarea generala.

(7) Procedura de revocare poate fi declansata de
orice adunare generala de la nivelul instantelor
sau parchetelor pe care le reprezintda membrul
Consiliului Superior al Magistraturii a carui
revocare se cere, precum si de organizatiile
profesionale ale judecatorilor si procurorilor.

(8) Centralizarea rezultatelor votului se
realizeaza de adunarea generala care a initiat
procedura sau de prima adunare generala
sesizata de organizatiile profesionale ale
judecatorilor si procurorilor.

(9) Incetat efectele juridice.

imperativ (ca la alesii locali) sau de unul strict
reprezentativ (ca la parlamentari) in relatia dintre
membrul CSM si adundrile magistratilor. Initierea
si declansarea procedurii de revocare din alin.
10-15 sunt atat de complicate, incat par
concepute tocmai ca sa nu poata fi niciodata
puse in practica.

De asemenea, procedura de revocare de jos in
sus omite sa reglementeze majoritatea cu care
se poate lua decizia (sau macar nevoia ca
numarul de voturi pentru revocare sa fie cel
putin egal cu numarul de voturi pe care
membrul CSM le obtinuse la momentul alegerii).

La alin. 18, se ridica intrebarea fireasca de ce nu
se deleaga drept raportor un inspector (asa cum
face Consiliul National de Integritate in
procedura de verificare a membrilor CNI), iar
raspunsul nepldcut este ca nu se poate dacalJ e
mutata la MJ. Tot la alin. 18, se ridica intrebarea
privind verificarea pe temeinicie, daca ea va fi
adoptata in alte parti ale acestui proiect.

La alin. 20, proiectul uita din nou de segregarea
deja criticata mai sus, desi ea putea sa fie
promovata si aici.
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al Magistraturii a cdrui revocare se cere.

(8) In cazul adunarii generale comune a
Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie si
Justitie, a Directiei Nationale Anticoruptie si a
Directiei de Investigare a Infractiunilor de
Criminalitate Organizatad si Terorism, decizia de
revocare a reprezentantului acestora se ia cu
votul majoritatii procurorilor in exercitiu. in
cadrul adunarii generale voteaza si procurorii
din structurile teritoriale ale acestora.

(9) Decizia de revocare a reprezentantului inaltei
Curti de Casatie si Justitie se ia cu votul
majoritatii judecatorilor in exercitiu de la inalta
Curte de Casatie si Justitie.

(10) Procedura de revocare poate fi initiata de
orice adunare generala de la nivelul instantelor
sau parchetelor pe care le reprezinta membrul
Consiliului Superior al Magistraturii a carui
revocare se cere. Organizatiile profesionale ale
judecatorilor si procurorilor pot sesiza adunarile
generale ale judecatorilor si procurorilor in
vederea declansarii procedurii de revocare.

(11) Hotararea de declansare a procedurii de
revocare a membrilor Consiliului prevazuti la art.
4 lit. c) si d) si, respectiv, la art. 5 lit. ¢) si d), se ia
in adunarea generala comuna a judecatorilor
sau procurorilor in exercitiu de la instantele sau
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parchetele de acelasi nivel din circumscriptia
curtii de apel, prin vot secret, direct si personal.

(12) Hotararea de declansare a procedurii de
revocare se ia cu votul a doua treimi din numarul
judecatorilor sau procurorilor prevazuti la alin.
(11) sau din numarul judecatorilor si procurorilor
de la curtea de apel sau parchetul de pe langa
aceasta, de la inalta Curte de Casatie si Justitie
sau din numarul procurorilor intruniti in
adunarea comuna prevazuta la art. 8 alin. (2).

(13) Hotararea prevazuta la alin. (12) se publica,
dupa caz, pe site-ul inaltei Curti de Casatie si
Justitie, al Parchetului de pe langa inalta Curte
de Casatie si Justitie, al curtii de apel ori al
parchetului de pe langa curtea de apel care au
organizat adunarea generala, precum si pe site-
ul Consiliului Superior al Magistraturii si al
instantei sau parchetului care a initiat procedura.

(14) Judecatorii si procurorii de la instantele sau
parchetele reprezentate de membrul Consiliului
supus revocarii vor putea transmite instantei sau
parchetului care a initiat procedura de revocare
in termen de 15 zile de la publicare, motive
suplimentare de revocare.

(15) Motivele de revocare, centralizate, se
publica pe site-ul instantei sau parchetului care a
initiat procedura de revocare. in termen de 30 de
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zile de la publicarea pe site a motivelor de
revocare se vor organiza adundrile generale ale
tuturor instantelor sau parchetelor reprezentate
de membrul cu privire la care s-a declansat
procedura de revocare.

(16) Adunarea generala de la nivelul instantei
sau parchetului care a initiat procedura de
revocare va solicita membrului ales a carui
revocare se cere, exprimarea unui punct de
vedere cu privire la motivele de revocare, inainte
de data stabilita pentru intrunirea adunarilor
generale; punctul de vedere exprimat va fi
comunicat tutoror instantelor sau parchetelor pe
care le reprezinta membrul ales. Refuzul
membrului ales de a exprima un punct de
vedere nu impiedica intrunirea adunarilor
generale.

(17) In termen de 15 zile de la data intrunirii
adunadrilor generale, instanta initiatoare,
respectiv parchetul, va transmite Consiliului
Superior al Magistraturii sesizarea motivata
fmpreuna cu materialele intocmite de toate
adunarile generale si centralizarea voturilor.

(18) Verificarea legalitatii procedurii de revocare
se va realiza de catre un raportor desemnat de
Plenul Consiliului Superior al Magistraturii dintre
membrii sdi, in termen de 15 zile de la
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inregistrarea sesizarii semnate si motivate de
reprezentantii adunarii generale de la instanta
sau parchetul care a initiat procedura.
Raportorul desemnat de cdtre Plen nu devine
incompatibil.

(19) in cazul in care se constatd incalcari ale legii
in procedura de revocare, Plenul Consiliului
dispune masurile necesare pentru inlaturarea
acestora, inclusiv repetarea intrunirii adunarilor
generale, numai la instantele sau parchetele la
care s-au constatat aceste incdlcari.

(20) Raportul intocmit de raportor se inainteaza
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii
care, in urma analizei acestuia, poate:

a) dispune completarea raportului, atunci cand
apreciaza ca acesta nu este complet.
Completarea se efectueaza de catre raportor in
termen de cel mult 15 de zile de la data cand a
fost solicitatd;

b) constata ca sunt intrunite conditiile prevazute
de lege pentru revocarea membrului ales al
Consiliului si dispune revocarea din functie a
acestuia. Dispozitiile art. 57 alin. (2) se aplica in
mod corespunzator;

¢) respinge cererea de revocare in cazul in care
motivele de revocare invocate nu sunt dintre
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cele prevazute la alin. (6),

(21) Hotararea Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii poate fi atacata cu contestatie, de
orice persoand interesatd, la Sectia de
contencios administrativ si fiscal a Tnaltei Curti
de Casatie si Justitie, in termen de 5 zile de la
pronuntare. Contestatia formulata impotriva
hotararii prin care se dispune revocarea din
functie a unui membru ales al Consiliului
Superior al Magistraturii este suspensiva de
executare.”

art. lll, pct. 41

La articolul 57, dupa alineatul (2), se introduce
un nou alineat, alineatul (3), cu urmatorul
cuprins:

"(3) In cazul prevazut la alin (1), persoana aleasa
pentru ocuparea locului vacant isi exercita
calitatea de membru al Consiliului Superior al
Magistraturii pentru restul de mandat ramas
pana la exprirarea termenului de 6 ani.”

art. 57, alin. 3 nou

(1) In cazul incetarii calitatii de membru al
Consiliului Superior al Magistraturii inainte de
expirarea mandatului, pentru locul ramas vacant
se organizeaza noi alegeri, potrivit procedurii
prevazute de lege.

(2) Pana la alegerea unui nou membru,
interimatul va fi asigurat de judecatorul sau
procurorul care a obtinut numarul urmator de
voturi in cadrul alegerilor desfasurate potrivit
art. 8 alin. (3) sau art. 13 ori, dupa caz, art. 19.

Prin raportare la alin. 1 si 2, trebuie optat fie pe
varianta unui interimat asigurat de urmatorul
sales”, conform alin. 2, urmand ca interimatul sa
dureze doar cat un rest de mandat, fie pe
varianta unei noi runde de alegeri, conform alin.
1, urmand ca noul ales sa obtind un mandat
complet, de 6 ani. Solutia in care facem alegeri
pentru un rest de mandat (pe care o vedem si la
primari) este ineficienta pentru situatia din CSM,
unde situatia este mai degraba similara cu
consiliile locale (unde se folosesc supleanti).

art. lll, pct. 42

Alineatul (3) al articolului 60 se modifica si va

art. 60, alin. 3

(3) Presedintele Consiliului Superior al

Pare OK, dar nu exista o reglementare care sa
previna delegarea aleatorie, de la sdptamana la
sdptdamana, catre alta persoana--se naste
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avea urmatorul cuprins:

"(3) Presedintele Consiliului Superior al
Magistraturii are calitatea de ordonator principal
de credite care poate fi delegata
vicepresedintelui, secretarului general,
secretarului general adjunct sau directorului
economic”.

Magistraturii are calitatea de ordonator principal
de credite, care poate fi delegata secretarului
general.

posibilitatea exercitarii arbitrare sau
discretionare a puterii.

O solutie mult mai stabila ar fi desemnarea
secretarului general ca ordonator de credite (in
sistem similar cu relatia dintre primar si
administratorul public), intrucat mandatul de
presedinte este de numai un an, eventual intr-un
mecanism de decizie a presedintelui si executie
a secretarului general.

art. lll, pct. 43

Alineatul (5) al articolului 76 se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

"(5) Hotdrarea Sectiei prevazuta la alin. (3) poate
fi atacata la Plenul Consiliului conform art. 36
alin. (2) in termen de 15 zile de la comunicare.
Hotararea Plenului poate fi atacata cu
contestatie la Sectia de contencios administratiiv
a inaltei Curti de Casatie si Justitie, in acelasi
termen; hotdrarea instantei este definitiva”.

art. 76, alin. 5

(5) Hotararea sectiei prevazuta la alin. (3) poate fi
atacatd cu contestatie la Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii, in termen de 15 zile de
la comunicare, iar hotararea plenului poate fi
atacata cu recurs la Sectia de contencios
administrativ a Inaltei Curti de Casatie si Justitie,
in acelasi termen. Hotdrarea instantei este
irevocabila.

OK

art. lll, pct. 44

Capitolul VII - "Organizarea Inspectiei Judiciare si
statutul inspectorilor judiciari” se abroga, cu
exceptia articolului 76.

art. 65-75 si 77-79

[textele sunt transferate in Titlul IVA1 la Legea
304/2004, prin art. Il, pct. 28 de mai sus]

Pare OK ca tehnica, desi nu se abroga cu
adevarat, textele fiind transferate in Titlul IVA1 la
Legea 304, prin art. Il, pct. 28 de mai sus.

Din nou: nu consideram oportuna trecerea lJ la
MJ, mai ales ca nu este nici justificata.
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#controlpolitic

Restul prevederilor

art. IV NA OK
Personalul isi pastreaza gradul profesional si

toate drepturile castigate aferente statutului

profesional dobandite in conditiile legii.

art. vV NA OK

(1) Prevederile prezentei legi nu se aplica
procedurilor de ocupare a posturilor de
conducere sau de executie, inclusiv prin
promovare si nici procedurilor de evaluare
profesionala in curs de desfasurare la data
intrarii sale in vigoare.

(2) Prevederile prezentei legi privind durata
mandatelor nu se aplica mandatelor in curs de
exercitare la data intrarii sale in vigoare.

(3) Judecatorii si procurorii cu functii de
conducere care sunt in cursul exercitarii celui de-
-al doilea mandat sau care au ocupat o functie
de conducere pe parcursul a doua mandate
pana la data intrarii in vigoare a prezentei legi nu
pot candida pentru un nou mandat, pentru
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aceeasi functie de conducere, conform prezentei
legi.

art. VI

(1) Inspectorul-sef si inspectorii-sefi adjuncti ai
Inspectiei Judiciare rdman in functie pana la
exprirarea mandatului in curs la data intrarii in
vigoare a prezentei legi.

(2) Durata mandatului inspectorilor judiciari in
functie la momentul intrarii in vigoare a
prezentei legi rdmane de 6 ani. Inspectorii
judiciari care au exercitat doua mandate de cate
6 ani sau se afla in cursul exercitarii celui de-al
doilea mandat de 6 ani nu pot beneficia de un
alt mandat in conditiile prezentei legi. Inspectorii
judiciari care au exercitat un singur mandat de 6
ani sau se afla in cursul exercitarii primului
mandat de 6 ani pot beneficia de un al doilea
mandat, in conditiile prezentei legi.

NA

art. VIl

Judecatorii si procurorii care au dobandit un
grad profesional superior ca urmare a
concursului de promovare pana la data intrarii in
vigoare a prezentei legi pot fi transferati la
instantele si parchetele unde au dreptul sa
functioneze potrivit gradului profesional

NA

OK
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dobandit.

art. VIII

(1) Prin preluarea Inspectiei Judiciare de catre
Ministerul Justitiei, posturile din cadrul acesteia
se preiau de Inspectia Judiciara organizata
potrivit prezentei leqi, iar personalul este preluat
si reincadrat in noua structura, in conditiile
prezentei legi.

(2) Cheltuielile aferente personalului si
posturilor, precum si cele necesare pentru
functionarea Inspectiei Judiciare vor fi alocate
din bugetul Ministerului Justitiei, prin bugetul
Inspectiei Judiciare.

(3) Se autorizeaza Ministerul Finantelor Publice
ca, la propunerea ordonatorilor de credite
bugetare, sa introduca modificarile ce decurg
din aplicarea prevederilor prezentei legi
referitoare la preluarea inspectiei Judiciare in
cadrul Ministerului Justitiei.

NA

OK, dar probabil ca nu va fi necesar daca I
ramane la CSM, asa cum consideram oportun.

art. IX

in termen de 6 luni de la intrarea in vigoare a
prezentei legi, se va reglementa prin lege
organizarea si functionarea, in cadrul Parchetului
de pe langa inalta Curte de Casate si Justitie, a

NA

Raman valabile comentariile din slide-ul 33; nici
nu e clar - pentru ca nu e explicat - de ce s-ar dori
asa ceva, iar reglementarea aici a unei obligatii
pentru Parlament e ridicola.
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unei directii specializate in efectuarea urmaririi
penale pentru infractiunile savarsite de
judecatori si procurori.

categorie socio-profesionala.

de ministrul Justitiei.

#controlpolitic

art. X

Pentru beneficiarii locuintelor de serviciu
pensionari, contractele de inchiriere a acestor
locuinte inceteaza in termen de 1 andela
intrarea in vigoare a prezentei legi.

NA

OK

art. XI

(1) Prezenta lege intrd in vigoare la data de 1
ianuarie 2018.

(2) La data intrarii in vigoare a prezentei legi, se
abroga orice dispozitii contrare.

NA

OK

art. Xl

NA

OK
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Decizia 104/2009 pare sa nu permita instituirea
unei sectii (sau directii) speciale pentru o

intareste in mod evident mecanismele de
control ale Executivului asupra magistratilor,
prin aceea ca noua Directie va avea un sef numit




Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor
si procurorilor, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si cu
modificarile si completarile aduse prin prezenta
lege, Legea nr. 304/2004 privind organizarea
judiciard, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si cu
modificarile si completarile aduse prin prezenta
lege si Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicatd, cu
modificarile si completarile ulterioare, precum si
cu modificarile si completarile aduse prin
prezenta lege se vor republica in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I.
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